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to je v iluziji, da smo na strani napredka, progresivne novosti. Znotraj dis-
kurza dolo¢enih pedagoskih teorij se tako vzdrzujejo fantazme, ki zmo-
rejo preziveti kljub spremembam v ¢asu.”

Toda to je tudi kulturno specifi¢ni fenomen dolo¢enih zahodnih
druzb. Za velik del zahodnih druzb velja, da se pedagoski in kulturno
specifi¢ni druzbeni vzorci presijejo in medsebojno podpirajo. Za generi-
ranje fantazme nenapornega in prijetnega dobitka (denimo tu »kakovo-
stnega znanja«) torej v druzbi, ki Zivi od produkcije in prodaje prav ta-
kSnega »presezka« oziroma »prihranka« kot ko$¢ka uzitka (kot je, de-
nimo, pokazal Mladen Dolar v knjigi v O skoposti ... (2010)), niti ni po-
treben pedagoski diskurz. Obnavljajo jo drugi diskurzivni mehanizmi
druzbe sami na sebi. In kar je v tej tocki za $olo Se posebej pomembno:
taksna pri¢akovanja, da namrec otrok lahko pride do znanja po zgolj pri-
jetni in nenaporni poti, ustvarjajo pri starsih.

Kljub temu menim, da moramo v Sloveniji z ustrezno zasnovanim
in izvedenim poudevanjem na univerzitetnih programih vsaj poskusati
dose¢i premike k teoriji pri uéiteljih in se vsaj pri strokovnjakih, ki delajo
v $olah, odmakniti od preve¢ naivnih pedagoskih zmot.

Toda tudi ¢e bi to bolje dosegali kot danes, bi zgolj ta sprememba
brez refleksije in (pre)oblikovanja pri¢akovanj starSev lahko vodila le v
vedji konflikt med $olo in starsi — torej v verjetni neuspeh.

Vzorci kulture

V polju edukacije delujejo tudi vplivi druzbenih mehanizmov in
specifi¢no kulturnih vzorcev, ki so bodisi zvezani s teorijami iz same-
ga Solskega polja bodisi gre za $irSe kulturne vzorce v dolo¢eni kulturi, ki
delujejo — ali pa ne delujejo — tudi znotraj Solskega sistema.

Tu v izhodis¢e razmisleka postavljamo tezo, da v dolo¢enih ne-zaho-
dnih druzbah kljub globalizaciji in vsepovsod prisotnim mehanizmom
liberalnega kapitalizma in njegove ideologije (3¢?) ne deluje narcisisti¢-
na socializacija, struktura ugodja in zapoved uzitka, kot je to denimo
v ZDA analiziral C. Lasch (1979) ze pred $tirimi desetletji, in to zaradi
drugih specificnib kulturnib vzorcev in drubenih razmer. Ni tako klju-
¢en drugaden pedagoski diskurz, marveg, ¢e lahko tako re¢emo, dru-
go pedagoskega diskurza. Ce privzamemo Lacanovo definicijo diskur-
za kot druzbene vezi, v dolo¢enih ne-zahodnih druzbah (tri obravnava-

mo spodaj) deluje drugace strukturirana druzbena vez, druga¢ni druz-
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7 Naj polcg ze navcdcncga idcnloikcga razumevanja Dcwcy]’cvih teorij (cf. Kovae Sebart et al., 2004)
napotimo s¢ na analizo cnega od konstruktov te vrste na primeru teorij ocenjevanja znanja (ct.Krek,
2000).





