206 . Drugo pcdagoékeg& diskurza

ki opredeljuje pristojnosti ravnatelja, pojavi alinea, ki ravnatelju dodelju-
je odgovornost za zagotavljanje in ugotavljanje kakovosti s samoevalvaci-
jo ter mu nalaga dolZnost priprave letnega poro¢ila o samoevalvaciji $ole
ali vrtca (Ur. 1. RS, $t. 16/2007 — UPB in 36/2008).

Koncepcije kakovosti in njenega »upravljanja« naj bi bile gospodar-
skega izvora in so del sodobnega »menedzerskega« diskurza, njihovo
prisotnost v Solskem prostoru pa je po tej plati mo¢ opazovati kot enega
od izrazov trenda »popodjetjenja« $olstva v okviru sodobnih »neolibe-
ralnih« tendenc (cf. Laval, 2005). Po drugi strani je prav v zvezi z »neo-
liberalnim« diskurzom mogode govoriti o »pedagogizaciji« ekonomije
in celotne druzbe. Teze o »kulturnem« ali »¢ustvenem« kapitalizmu
poudarjajo natanko »romantizacijo« in »spiritualizacijo« domnev-
no »trdnega« in »prakti¢nega« sveta ¢loveskih potreb in produkcije,
s katerima se v vse plasti druibenega iivljenja, zlasti pav tro§enje vnasa
moment samoustvarjanja in samopotrjevanja subjekta (cf. Boltanski in
Chiapello, 200s; Illouz, 2010). To, kar dolo¢a »neoliberalni« diskurz,
ni le usmerjenost k »oprijemljivim«, »prakti¢nim« rezultatom in za-
dovoljevanju nevpragljivih (in neprevprasanih) ¢lovekovih potreb, tem-
ve¢ tudi so¢asna »subjektivacija« celotne »oprijemljive« sfere potreb
in produktov; vedno in povsod se mora v prvi vrsti izrazati, potrjevati,
razvijati in zadovoljevati »izvorna« subjektivnost, dojeta kot ¢ista pol-
nost samonikle vsebine in imanentnega smisla. Ta trend romantizirane
subjektivacije »preseznega smisla«, ki prezema vse plasti druzbenega zi-
vljenja, se najoditneje izraza prav na podroéju $olstva in v sodobnem pe-
dagoskem imaginariju.™

Izrazje, v katerem danes najpogosteje nastopa logika samonanasal-
ne subjektivnosti, zajema predvsem koncepte kreativnosti, inovativnos-
ti, aktivnosti, razli¢nih oblik procesnosti in, seveda, nepregledno mnozi-
co »samo-konceptov«. Avtoreferenénost se kaze tudi v sodobnem kon-
ceptu kakovosti, ki le $e na videz odgovarja »od zunaj« in trdno posta-
vljenim kriterijem, ki bi »kak$nost« kakovosti dejansko opredelili in za-
mejili (ter s tem napravili »konéno« in dosegljivo). K temu pri¢a tudi na
prvi pogled popolnoma nasprotna logika sodobne »standardizacije ka-
kovosti«. V natan¢nem in merljivem svetu standardov ISO je najti tudi

pri nas vedno bolj uveljavljen standard ISO goo1 — »sistem vodenja ka-

I
vacije. Svetza kakovostin cva]vacije imenuje minister. Natanénej§e pristojnosti Sveta za kakovostin
evalvacije dolo¢i minister.« (ZOFVI-G, Ur. L RS, 5t. 36/2008) Natan¢njic pristojnosti Sveta so do-
locene s Pravilnikom o posodabljanju vzgojno-izobrazevalnega dela (Ur.1. RS, $t.74/2009).

12 l)odmbncho analizo tega trenda v odnosu do sodobncga pcdagoskcga diskurza je v pricujocem
zborniku najti vprispcvku A.Jovanovi¢.





