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dnost sovjetskega duha. Prvoten naért izkljuénega novacenja znotraj de-
lavskega razreda se je zaradi omejenih resursov ter neprimernih pogo-
jev izjalovil. Vladna agencija, neposredno zadolZena za izobrazevanje, je
bil razsvetljenski komisariat (z akronimom Narkompros), neke vrste biro
za oblikovanje javnega duha, nad katerim je bdel Anatolij Vasiljevi¢ Lu-
nadarskij, zagovornik samo-izobraZevanja delavskega razreda, tedaj sma-
tran za najbolj uglednega bolj$evisti¢nega u¢enjaka. V nasprotju z vpliv-
nim vrhovnim zborom za narodno ekonomijo ZSSR in njenim vztraja-
njem na uporabni, sistemati¢ni in zlasti znanstveni vrednosti ter Kom-
somolom (komunisti¢no mladinsko organizacijo) s fout court materia-
lizmom se je ta institucija postavila v bran splo$ni izobrazbi in proti dis-
kriminatorni socialni politiki v $olstvu. S tem so se v isti sapi zoperstavi-
li splo$ni druzbeni klimi, kjer so prevladovali proti-burZujski in $e pogo-
steje proti-intelektualni nazori, ter dogmati¢ni marksisti¢ni liniji. K ta-
k$nemu vzdusju je pripomogel sam Narkompros, saj se niti v najmanj-
§i meri, s priporo¢ili ali smernicami, ni Zelel zavezati specifi¢ni vseobse-
gajodi ideologiji v izobraZevanju. Umanjkanje vsakr$nega drzavnega u¢-
nega nadrta in pripadajoce metodologije je stanje konfuznosti zgolj pod-
krepilo.

V izogib kroni¢ni nestabilnosti sistema je Centralni komite postavil
splo$ne smernice, prilagojene marksisti¢ni ideji $ole, znotraj katerih naj
bi oblikovali izobrazevalni sistem. Kompleksna metoda je bila eden iz-
med odgovorov, ki je hitro postal edini pravi revolucionarni odgovor. Slo
je za poskus, ki bi »zaobsel u¢enje po posameznih predmetih, ter med-
sebojno povezal lo¢ene Solske vede v splosno kompleksno temo« (Fitz-
patrick, 1979: 20), z obveznim prakti¢nim poudarkom na delu in izku-
stvu realnega sveta. Danes bi tovrsten pristop strogo re¢eno imenova-
li interdisciplinaren. Po pri¢akovanju je bil u¢inek katastrofalen, saj so
osnovnosolski utitelji za orientacijo dobili samo tri tematske sklope (na-
rava, delo in druzba) ter nekaj osnovnih motivov — ¢lovek, ovea, parnik
kot oblika prevoza, dan Zensk, prvi maj itn. Obenem veliko uditeljev $e
nikdar ni sli$alo niti za Deweya niti za Marxa kot poglavitni pedago-
$ki referenci. Kompleksna metoda je bila formalno vsekakor na ravni la-
stnega izjavljanja: Fiat complexitate. To je naposled zahtevalo iznajdlji-
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