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zuje neposredno samorealizacijo, neprenchni uzitek in (samo)potro-
$njo. Alchusserjeva formula ideoloske interpelacije (»ideologija inter-
pelira individue v subjekte«) je na tem mestu toliko zgovornejsa, ko-
likor je v nji zaobseZzen oni » &isti rez«, se pravi, nenadni prelom med
predideolosko dojetim individuom in subjektom kot entiteto ideologi-
je (subjekt vznikne tako reko¢ iz ni¢, prek nenadnega prepoznanja, da
jeze od nekdaj bil subjekt). Minimalni dispozitiv interpelacije, vsaj ko-
likor ostajamo znotraj althusserjanske perspektive, predpostavlja zrcal-
no razmerje dveh instanc, na eni strani individua (ki $e ni, a bo kma-
lu postal subjekt), na drugi strani Drugega, Subjekta z veliko za&etni-
co, ki nastopa kot nosilec druzbenih zahtev in predideoloskega indivi-
dua preobrazi v subjekt, naslovivsi ga s klicem »Hej til« —v ilustrativ-
ne namene, dodajmo $e: »tvoja dolénost je ta in ta« —, apelom, v kate-
rem se individuum prepozna kot naslovnik in po tej poti zaobstane kot
(ideoloski) subjekt. Kljub konceptualni pomanjkljivosti Althusserjeve-
ga modela interpelacije'® pa njegov (pre)preprosti zastavek vendarle za-
dos¢a za izpostavitev sprevrzenega znacaja sodobne pedagoske tovar-
ne: institut Vseiivljenjskega ucenja individuumu nalaga samorealizaci-
jo njegove subjeke(iv)nosti $e pred dejanskim zaobstankom slehernega
subjekta, $e pred vznikom slehernega »simo«. Ce poskusamo ubese-
diti ukaz, ki se v tem programu performira, ne toliko prek stavkov, ko-
likor prek inscenacije osre¢ujocega izkustva u¢enja (uéencu prijazni ué-
beniki so dober primer tovrstnega teatra), bi lahko rekli, da sodobna
Sola (starsi, Vzgojitelji, strokovnjaki, drzava) individua nagovarja neka-
ko takole: »Mene ni, 0bstoji§ samo T1; jaz, oblast, sem sredstvo tvojega
uzitka; daj si duska, izkoristi me!«'” Skratka, ¢e bi oblast imela samo-
stojno psihi¢no stvarnost in bi lahko govorili o ne¢em tak3nem, kot je
»psihi¢na strukeura oblasti«, potem bi bila diagnoza danasnje jasna:

gre za perverzijo."
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16 O tem cf. Mladen Dolar, Onstran interpelacije (Dolar, 1988).

17 Podobno sporoéilo je izpos[avil rudiJacqucs—Alain Miller, obra\/lmvajoC vprasanje prikrircga smisla
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18 Glede perverznihrazseznostih \'sciivljcnjskcga podjetjacf. clanck B. Nedoha, Vecnost nevednosti, ob-
javljcnvpriéujoc’cm zborniku.





