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hrano najdc vskatlah dolo¢ene barve; nastopi pa paradoksni ¢as, ko se tevi-

lo zmot’ zmanj$a, ne da bi opica pri tem ze posedovala ‘vednost ali resnico

resitve za vsak primer poscbcj.« (Deleuze, 2011: 266)

In ko smo sami kot pripadniki ¢loveske vrste sooceni s tem, da mo-
ramo »podati resitev« — denimo kot v kvizu, ki predpostavlja, da poda-
mo »pravilni odgovor«, smo v resnici zvedeni na opico — ali pa v zgoraj
omenjenem Platonovem primeru suznja. Mimogrede, celotno zgodovi-
no (neumnosti) bi lahko strnili v naslednje zaporedje: od suznja do opi-
ce, a to je ze druga zgodba. Pomembneje za nas je, da »uditi se« ne po-
meni ne enega ne drugcga.

» Uciti se’ pomeni prodreti v univerzalno razmerij, ki tvorijo ldcjo, invsin-

gularnosti, ki ustrezajo tem razmerjem. Idcja morjaje, kotjc na primer po-

kazal Leibniz, sistem, ki ga po eni strani tvorijo povezave ali diferencialna
razmerja med delci, po drugi pa singularnosti, ki ustrezajo stopnjam variaci-

je tch razmerij — celota sistema, ki se utelesi v realnem gibanju valov. Nauciti

se plavati pomeni spregati izjemne tocke nasega telesas singularnimi tocka-

mi objcktivnc Idcjc, zato da bi formirali problcmsko poljc. To spreganje za

nas doloc¢a prag zavesti, na ravni katerega se nasa realna dcjanja prilagodijo

nasim zaznavam realnih rclacij objckta, s cimer priskrbijo resitev problema,

Problemske idcjc paso hkrati ravno zadnji clementi narave in subliminalni

objckt malih zaznav. ‘Uciti s¢’ gre tako vsclcj prck nczavedncga, vsclcj se do-

gaja v nezavednem, med naravo in duhom vzpostavi vez globokc soudelez-

be. Vajcncc papo dru gistrani vsako zmoznost dvignc naraven transcenden-

tnega izvajanja. V ¢utnosti skusa poroditi to drugo mo¢, ki zajame tisto, kar

je lahko zgolj ob¢uteno. Taksno je izobraicvanjc cutov. Nasilje, ki se komu-

nicira od ene zmoznosti k drugi, Drugega Vselej vscbujc v neprimcrljivcm

vsake zmoznosti. Izhajajoé iz katerih znakov ¢utnosti, zaradi katerih zakla-

dov pomnjenja, bo misel vzbujena, pod torzijami, ki jih do]oéajo singu]arno—

sti katere Ideje?« (Ibid.: 267)

Uéenje za Deleuza ni metoda, predvsem pa ni metoda ali sredstvo
za iskanje zakladov. V strogem pomenu celo uéenja ni, saj obstaja zgolj
nasilno urjenje, kultura ali paideia, ki gre skozi in ki pre¢i celotnega in-
dividuuma: albin, v katerem se rodi dejanje ¢utenja v ¢utnosti, afazik, v
katerem se rodi govor v govorici, brezglavi, v katerem se rodi misljenje v
misli. V nekem pomenu gre za antimetodi¢nost, kolikor je Metoda vse-
lej zvezana z dogmatsko podobo misli in sredstvo vednosti, ki ureja so-
delovanje vseh zmozZnosti, konec koncev ni ni¢ drugega kot manifesta-
cija skupnostnega ¢uta oziroma realizacija Cogitatio natura, ki predpo-
stavlja dobro voljo kot »premisljeno odlo¢itev« misle¢ega. Kultura pa
je, nasprotno, gibanje uéenja, pustolovi¢ina nehotenega, ki uverizi ¢u-





