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no strokovno izpopolnjevanje, kot izobraZevanje odraslih, ki je v svo-
jem izhodi$¢u namenjeno »obnavljanju, razvijanju in krepitvi strokov-
nih kompetenc«, s tem pa posledi¢no profesionalni odli¢nosti uditelja.
(Zgaga, 1997: 55-56). 5

V $tudiji iz leta 2004 so avtorice Marenti¢ Pozarnik, Kalin, Steh in
Valenti¢ Zuljan (2005) ugotavljale, kako se je v prvem obdobju po ku-
rikularni prenovi spremenilo dojemanje lastne vloge osnovnosolskih in
gimnazijskih uliteljev, predvsem v Zelji, da bi odgovorile na vprasanje,
ali se je novo pojmovanje razvijalo v smeri vecje strokovne avtonomije
in profesionalne odgovornosti in kaj so bile ovire pri uveljavljanju tega.
Vpra$anje avtonomije odpira tudi temo o mod¢i in legitimnosti uditelje-
vega vplivanja na odlo¢itve, pomembne za njegovo poklicno delovanje.

Kot se kaZe iz rezultatov te $tudije, predmetna izobrazba ni tista, ki
uéitelju zagotavlja visjo stopnjo pojmovanja avtonomije, nasprotno: to je
profesionalna oziroma pedagoska izobrazba, pridobljena bodisi v dodi-
plomskem izobrazevanju ali v okviru usposabljanja. Profesionalna izo-
brazba ima najmo¢nejsi vpliv pri razrednih uditeljih, kar je ravno naspro-
tno od prevladujodega mnenja predmetnih strokovnjakov, ¢e§ da nimajo
svojega specifi¢nega podrodja ekspertnega znanja.

V stalis¢ih vedine uéiteljev na vseh stopnjah pouéevanja o tem, kaj
avtonomija uéitelja sploh je, so avtorice evalvacije pogresale prvine »raz-
Sirjenega« ali »kolegialnega« profesionalizma oziroma »krepke« kon-
cepcije avtonomije. Uéitelji so v svojih opredelitvah redko omenjali, da
strokovna avtonomija vsebuje tudi tesnej$e sodelovanje s kolegi ter mo-
znost vplivanja na pogoje svojega dela in $irse na Solsko politiko.

Po oceni avtoric je glede na dobljene rezultate med uditelji prevlado-
valo oZje pojmovanje avtonomije, ki se omejuje v glavnem na delovanje
v u¢ilnici ob upostevanju vnaprej danih pogojev (Marenti¢ Pozarnik et
al., 2005). Na vpra$anje, kako pojmujejo utiteljevo vlogo, je veé¢ina udi-
teljev (64 %) v tej Studiji omenjala vlogo »vodnika«: vloga uditelja je v
vodenju, usmerjanju in svetovanju ucencev oziroma koordiniranju in
usmerjanju pouka. Pri tem so nekateri uéitelji dajali zelo kratke odgo-
vore v smislu »uitelj je vodnik, mentor, koordinator pouka« in podob-
no, tako da gre po mnenju avtoric pri tovrstnih odgovorih verjetno bolj
za verbalno sprejemanje te vloge kot za njeno uresni¢evanje. So pa to vlo-
go pomembno pogosteje navajali razredni kot predmetni in gimnazijski
uditelji. Razmeroma pogosto (27 %) so navajali tudi vlogo utitelja kot
vzgojitelja. Tudi pri tej kategoriji so bili odgovori nekaterih uéiteljev zelo
enostavni, opozarjajo avtorice, drugi pa zelo kompleksni, tako da se za
tem lahko skrivajo najrazli¢ne;jsi koncepti.





