Subjekt in N
objekt etike

vV Znanosti

adaljujmo s paradoksaliko $e na drugi ravni, na kateri se nam pri-

kaZe problematika funkcioniranja pojma resnice glede na znanost
in razseznosti dejavnika etike, ki razsredi$¢i vsakr$no prepric¢anje o »eni
resnici« ali o resnici kot u¢inku ujemanja med zaznavo in objektom, kakr-
$no zagovarjajo teorije korespondence. Znana zgodba iz anti¢ne Gréije iz
obdobja sofisti¢ne filozofije pripoveduje o Protagori, uéitelju govornistva,
ki je z u¢encem Evatlijem sklenil pogodbo, da mu bo placal doloceno vso-
to denarja, ¢e bo dobil svojo prvo razpravo na sodis¢u. Ce jo bo izgubil, pa
bo to vsoto denarja ucitelj platal u¢encu. Nato Evatlij ni nastopil v nobeni
pravdi, pa ga je zato Protagora toZil. zahtevajo¢ svoj honorar. Evatlij je na
uditeljevo tozbo odgovoril takole: » Ce dobim to tozbo, mi ni treba placa-
ti, kajti sodba je proti tebi. Ce pa sodbo izgubim, mi prav tako ni treba ni¢
placati, kajti po najini pogodbi bi moral placati samo, ko dobim svojo prvo
pravdo.« Kakorkoli preobra¢amo razli¢ne kombinacije, se kaze, da je pri-
mer neresljiv in gre potemtakem za enega od paradoksov, kakr$nih so v sta-
ri Gréiji veliko razvili v razli¢nih inadicah.! Toda v zadevnem primeru gre
Se za nekaj drugega, kar vsebuje aktualno poanto. Sofisti so bili v anti¢nem
kontekstu namre¢ prvi filozofi — kar je v tistih ¢asih bilo podobno temu,
kar so danes znanstveniki in intelektualci nasploh —, ki so znanje in spret-

|

! To zgodbo so ponavljali mnogi filozofi in pisci drugih intelektualnih zanrov v prakti¢no vsch
obdobjih zgodovine filozofije, a najpogosteje niti ne omenjajo imen uditelja in uenca, pa tudi
ne vira, kjer so nasli zgodbo. Zdi pa se, da je edini vir, sicer zanimivo, a tudi nekoliko vpragljivo
delo Diogena Laertskega o »Zivljenjih in mi$ljenju znamenitih filozofov«. Poleg mnogih dru-
gih strani na svetovnem spletu najdemo zadevno zgodbo tudi na straneh, kjer je objavljen angle-
3ki prevod omenjenega besedila (hetp://classicpersuasion.org/pw/diogenes/dlprotagoras.htm).





