ARGUMENTIRANOST KOT KONSTITUTIVNI ELEMENT PEDAGOSKEGA DISKURZA
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Takoj ko je dopolnjenih vseh Sest korakov abstrakcije, lahko logiki su-
vereno razlikujejo med veljavnimi in neveljavnimi argumentativnimi obli-
kami (kar z njihove perspektive seveda pomeni, da lahko lo¢ijo tudi veljav-
ne od neveljavnih argumentov). Argumentativna oblika je tako veljavna, ce

ni nobena od njenih substitutivnih instanc argument, katerega premisi bi bili
resnicni, sklep pa neresnicen. Npr. (prevedeno spet v »naravni« jezik):

(59) Ce je Solstvo mo¢no, potem je mocna tudi drzava.
Solstvo je moéno.

Drzava je moc¢na.

Je pa povsem mogoce, da iz neresni¢nih premis »sledi« resnicen sklep.
Tako kot, npr., v slede¢em (namerno pretiranem) primeru:

(60) Janez Drnovsek je clovek.
Ludvik XIV je bil opica.
Trbovlje so glavno mesto Slovenije.
Nekateri ljudje niso smrtni.
Kadar dezuje, vedno sije sonce.
Vsi ljudje so smrtni.
Torej

Janez Drnovsek je smrten.

V vsakdanjem Zivljenju (ponavadi) nikoli ne sklepamo tako in $e toli-

ko manj argumentiramo. Relativno pogosto pa lahko sre¢amo argumentaci-
je, kot je sledeca:

(61) »Vsi nuklearni reaktorji predstavljajo veliko tveganje.
Nuklearni reaktorji so namre¢ zelo kompleksne tehnoloske
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