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PREDGOVOR

Pred vami je nacionalno porocilo o rezultatih najnovejsega cikla Programa
mednarodne primerjave dosezkov ucencev in ucenk PISA (Programme for
International Student Assessment, v nadaljevanju raziskava PISA), v katerem smo
zbirali podatke leta 2018. Porocilo smo zasnovali na podlagi mednarodnega porocila,
pri tem pa vedjo pozornost namenili rezultatom in primerjavam Slovenije z drugimi
drzavami. V prid preglednosti smo med 79 drzavami, ki so sodelovale v raziskavi PISA
2018, za predstavitev v tem porodilu izbrali 55 drzav, v okviru katerih opisujemo
slovenske rezultate. V mednarodnem porocilu so objavljeni rezultati za vse sodelujoce
drzave, in sicer kot celote, ne glede na raznolikost izobrazevalnih sistemov znotraj
nekaterih drzav. Tako so na primer podatki o Skotskem in angleskem izobrazevalnem
sistemu zdruzeni v rezultate za Veliko Britanijo. Podobno so v primeru Belgije zdruzeni
podatki o izobrazevalnih sistemih v francoski in flamski skupnosti. V Slovenijiimamo le
en izobrazevalni sistem, vendar pa so 15-letniki, ki so ciljna populacija raziskave,
vkljuceni v razlicne izobrazevalne programe, saj jih je vec kot 9o odstotkov v 1. letnikih
srednjesSolskih programov. V porocilu torej rezultate zanje predstavljamo skupno, v
nadaljnjih objavah pa bomo predstavili tudi analize po posameznih izobrazevalnih
programih.

PISA 2018 je sedmi cikel programa in v tem ciklu je bil poudarek na preverjanju
bralne pismenosti. Slovenija je v program PISA vstopila v tretjem ciklu, leta 2006, ko je
bilo glavno podrodje preverjanja naravoslovje. V vseh ciklih pa so v vedjem ali manjSem
obsegu preverjana vsa tri podrodja, torej bralna, matemati¢na in naravoslovna
pismenost. Za Slovenijo imamo podrobnejse podatke o bralni pismenosti iz leta 2009.
V raziskavo PISA 2018 so v vseh drzavah vkljuceni ucenci in u¢enke natancno dolocene
starosti, od 15 let in 3 mesecev do 16 let in 2 mesecev. Glede na obdobje zbiranja
podatkov leta 2018 (marec in april) v Sloveniji je to pomenilo, da je bil v raziskavo
vklju¢en reprezentativen vzorec udeleZzencev v vseh slovenskih formalnih
izobrazevalnih programih, ki so bili rojeni v koledarskem letu 2002. V raziskavi PISA 2018
sodelujo¢i ucenci in ucenke so torej v osnovno Solo praviloma vstopili v Solskem letu

2008/2009.



Poleg dosezkov na podrocju branja smo v raziskavi dodatno zbrali podatke o
spremljajoCih dejavnikih znanja, kot so Solske okoliS¢ine in okoliS¢ine, v katerih se
ucenci in ucenke ucijo doma. Te podatke uporabljamo za pojasnjevanje razlik v
dosezkih ucencev in u¢enk tako med drzavami kot znotraj drzav (v namen berljivosti
bomo vse sodelujoce entitete imenovali drzave; porocilo OECD kot sodelujoce navaja
drzave in ekonomije). Pri obravnavi podatkov o Solah, ki jih u¢enciin u¢enke obiskujejo,
Se posebej, ko jih povezujemo z njihovimi dosezki, pa moramo biti pozorni na to, da so
znanje in spretnosti, ki jih ucenci in u¢enke na doloceni stopniji izkazujejo, pridobljeni v
vseh letih njihovega dotedanjega izobrazevanja, pa tudi zunaj njega. Uspeha ali
neuspeha torej ne moremo pripisati neposredno znacilnostim Sol, ki jih ucenci in
ucenke obiskujejo v Casu raziskave, lahko pa raziskujemo znacilnosti Sol in njihove
povezave z dosezki, ki jih ugotovimo v pre¢nem zbiranju podatkov, kot je raziskava
PISA, v primerjavi z drugimi drzavami in po razli¢nih skupinah ucencev in u¢enk znotraj
drzave.

Prve mednarodne rezultate raziskave PISA 2018 je organizacia OECD
predstavila v mednarodnih porocilih PISA 2018: Volume I: What students know and can
do, Volume II: Where all students can succeed in Volume lll: What school life means for
students' lives. Nadaljnja porocila OECD o rezultatih raziskave PISA 2018 bodo sledila
leta 2020. Podroben opis vsebinske zasnove raziskave je v izhodiscih The PISA 2018
Assessment and Analytical Framework, izvedbena metodologija pa v publikaciji PISA
2018 Technical Report. Besedilo v tem porocilu temelji oziroma povzema omenjena
gradiva. Ob javni objavi mednarodnih rezultatov raziskave PISA je javno dostopna tudi
celotna mednarodna baza podatkov, iz katere lahko raziskovalci neodvisno izluscijo
svoje poglede na stanje v slovenskem izobrazevanju. Baza podatkov in prej omenjena
porocila so dostopna na spletni strani http://www.oecd.org/pisa.

Podatki v porocilu so praviloma zaokrozeni na celo Stevilo, podrobni podatki

so dostopni v mednarodni bazi in gradivih PISA 2018.


http://www.oecd.org/pisa

V porodilu najprej navajamo opredelitev bralne pismenosti in ravni bralne
pismenosti v raziskavi PISA 2018. Temu sledijo rezultati za Slovenijo na podrodju branja
v mednarodni primerjavi, pri Cemer so predstavljeni podatki za Slovenijo na skupni
lestvici branja in po posameznih podlestvicah oziroma specifi¢nih bralnih kompetencah
ucencev in ucenk. Poleg rezultatov na podrodju branja v nadaljevanju navajamo
rezultate za Slovenijo na podroc¢ju naravoslovja in matematike. Temu sledi opis trendov
v dosezkih v branju in poglavje s podatki, ki se nanasajo na pravi¢nost v izobrazevanju:
v okviru tega poglavja predstavljamo podatke s podrodja razlik med spoloma, razlik
med ucenci in u¢enkami v socialno-ekonomskem statusu in razlike v dosezkih ucencev
in u€enk z imigrantskim ozadjem. V zadnjih dveh poglavjih predstavljamo odgovore
uCencev o tem, kako pri uciteljih slovenscine zaznavajo njihovo navdusenje pri
poucevanju in nudenje socialno-Custvene opore ter kako porocajo o dolocenih vidikih
svojega blagostanja. Ceprav z raziskavo ugotavljamo vrsto drugih ozadenjskih
dejavnikov u¢nih dosezkov, smo v zadnjih dveh poglavjih Zeleli izpostaviti teme, v
katerih se je pokazalo, da Slovenija znacilno odstopa od povprec¢ja mednarodnih
podatkov. Kot Ze omenjeno, so dodatne informacije o primerjavah Slovenije z drugimi
drzavami dostopne v mednarodnih porocilih. Namen predstavitve rezultatov v tem
porocilu je, da bi si tako praktiki, uditelji in drugi delavci na Solah kot tudi podrocni
strokovnjaki ter nosilci odgovornosti za razvoj Solskega sistema na drzavni ravni lahko
ustvarili sliko o znanju in spretnostih slovenskih ucencev in ucenk ter njihovih

dejavnikih, kot so se pokazali v raziskavi.

Ob tej priloznosti se zahvaljujemo vsem u¢encem in u¢enkam, Solam, sodelavkam in
sodelavcem ter ustanovam, ki so z nami sodelovali pri zbiranju dragocenih podatkov
o znanjih in spretnostih slovenskih u¢encev in u¢enk in o Solskem sistemu nasploh, na

podlagi katerih je nastalo to porocilo.

Klaudija Sterman Ivan¢i¢, Simona Stigl in mag. Mojca Cucek

Nacionalni center raziskave PISA, Pedagoski inStitut
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1. POGLAVJE

PROGRAM MEDNARODNE PRIMERJAVE DOSEZKOV UCENCEV IN UCENK PISA 2018

Vse raziskave, Se posebej pa mednarodne, morajo imeti dobro premisljeno
zasnovo zbiranja in analize podatkov, saj bomo le tako lahko rezultate med drzavami
veljavno primerjali. V tem poglavju predstavljamo glavni namen in podrobnejsi opis

zasnove raziskave PISA.

Program mednarodne primerjave dosezkov ucencev in ucenk PISA je
dolgorocen program ugotavljanja znanja in spretnosti uencev in ucenk v drzavah
¢lanicah Organizacije za ekonomsko sodelovanje in razvoj (OECD) in drzavah
partnerkah. Njen namen je zagotavljati mednarodno primerljive kazalnike o
izobrazevalnih sistemih za oblikovanje tako imenovanih na podatkih temeljedih politik.
Raziskava je bila v mednarodnem prostoru prvic¢ izvedena leta 2000 in od takrat
sodelujoce drzave na tri leta ugotavljajo ravni bralne, matemati¢ne in naravoslovne
pismenosti u¢encev in ucenk v starosti 15 let, kar za vecino drzav pomeni priblizno ob
koncu obveznega izobrazevanja. V Sloveniji so v raziskavo vkljuceni praviloma dijaki in
dijakinje 1. letnikov srednijih Sol in gimnazij. V sodelovanju s Solami jo izvaja Pedagoski
inStitut.

V vsakem ciklu je raziskava osredotocena na poglobljeno zbiranje podatkov o
enem izmed podrocij pismenosti, drugim podro¢jem pa je namenjeno manjse Stevilo
nalog in vprasanj. V raziskavi zbiramo tudi podatke o dejavnikih, ki se povezujejo z
uspesSnostjo ucencev in ucenk, Sol in izobrazevalnih sistemov. Leta 2018, ko je bila
raziskava osredotoCena na bralno pismenost, je v njej sodelovalo okoli 540.000
ucencev in ucenk iz 79 drzav, kar predstavlja reprezentativno skupino za okoli 29
milijonov 15-letnikov po svetu. V Sloveniji je v raziskavi sodeloval 6401 dijak in dijakinja
ter uenec in ucenka, katerih podatki so vkljuceni v koncno bazo. V raziskavi v vsakem

ciklu praviloma sodelujejo vse slovenske srednje Sole lo¢eno po izobrazevalnih
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programih. Tako sta leta 2018 v raziskavi sodelovala 302 srednjeSolska
izobrazevalna programa, ob tem pa Se 43 osnovnih 3ol in dve ustanovi za izobraZzevanje
odraslih. V namen posploSitve bomo sodelujole v raziskavi v nadaljevanju imenovali

ucenci in u¢enke.

Razvoj in ozadje raziskave PISA

Drzave poskusajo nenehno izboljSevati kakovost svojih izobrazevalnih
sistemov. Nosilci odgovornosti za razvoj sistemov pri tem potrebujejo informacije o
stopnji doseganja postavljenih ciljev. Visoki dosezki ucencev in ucenk, ucinkovitost Sol
in odgovornost za doseganje postavljenih ciljev ter pravi¢nost v izobrazevanju so
postali ena najpomembnejSih usmeritev izobraZevalnih sistemov ter tako tudi merila za
ugotavljanje njihove kakovosti. Potrebe po informacijah in podatkih o kazalnikih te
kakovosti so tako vedno vedje.

Raziskava PISA pomeni enega izmed nacinov pridobivanja teh podatkov.
Drzave v okviru raziskave v rednih triletnih razmikih primerjajo podatke o dosezkih
uCencev in ucenk ter spremljajoc¢ih dejavnikih znotraj skupnih, mednarodno
dogovorjenih okvirov. S takimi mednarodnimi primerjalnimi analizami lahko dopolnimo
in poglobimo ugotovitve iz nacionalnih virov. DrZzavam lahko pokaZzejo, na katerih
podro¢jih so ucenci in ucenke u¢no uspesnejsi in na katerih u¢no Sibkejsi primerjalno
med podrodji kot tudi primerjalno med drzavami. S seznanjanjem s pristopi drugih
drzav lahko oblikujemo pristope, ki Sole, uditelje ter uc¢ence in ucenke podpirajo pri
izboljSevanju kakovosti. Prav tako lahko mednarodne raziskave prispevajo k
oblikovanju nacionalne izobrazevalne politike, sestavljanju u¢nih nacrtov in oblikovanju
ucnih praks v Solah.

Z dolgoroc¢nostjo programa PISA nastajajo baze podatkov o bralnih,
matematicnih in naravoslovnih znanjih ter spretnostih 15-letnih ucencev in ucenk, ki
omogocajo primerjavo razvojnih usmeritev in ugotavljanje trendov na podrocju
izobrazevanja na mednarodni ter drZavni ravni. Pri vsakem zbiranju podatkov v
raziskavi je poudarek na eni izmed pismenosti. Preglednica 1 prikazuje pregled podrodij

v dosedanijih ciklih raziskave PISA.
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Raziskava PISA je torej obsezen mednarodni program za zbiranje podatkov o
dosezkih ucencev in ucenk ter dejavnikih iz u¢enevega domacega in Solskega okolja,
ki lahko pomagajo pojasniti razlike v dosezkih u¢encev in ucenk med drzavami ter
znotraj drzav. Odlocitve o obsegu in naravi zbiranja teh podatkov sprejemajo vodilni
strokovnjaki sodelujocih drzav, pri Cemer jih usmerjajo mednarodno usklajene potrebe
nosilcev odgovornosti za oblikovanje strategij razvoja izobrazevalnih sistemov.
Sodelujoce drzave si skupaj prizadevajo in zagotavljajo vire za doseganje kulturne ter
jezikovne Sirine in uravnoteZenosti v raziskavi. Uporabljajo stroge mehanizme
zagotavljanja kakovosti prevajanja instrumentov, vzorcenja ulencev in ucenk ter
zbiranja podatkov. Posledi¢no imajo podatki iz programa PISA visoko raven veljavnosti

in zanesljivosti ter lahko pomembno prispevajo k razumevanju stanja na podrodju

kakovosti izobrazevanja v drzavi in po svetu.

Preglednica 1: Cikli raziskave PISA

PISA 2000

PISA 2003

PISA 2006

PISA 2009

PISA 2012

PISA 2015

PISA 2018

Poudarjeno podrocje

bralna pismenost

matemati¢na pismenost

naravoslovna pismenost

bralna pismenost

matemati¢na pismenost

naravoslovna pismenost

bralna pismenost

12

Manj poudarjena podrogja

matemati¢na pismenost
naravoslovna pismenost

bralna pismenost

naravoslovna pismenost
reSevanje problemsko zasnovanih
nalog

matemati¢na pismenost
bralna pismenost

matemati¢na pismenost
naravoslovna pismenost

bralna pismenost

naravoslovna pismenost
reSevanje problemsko zasnovanih
nalog

matematicna pismenost

bralna pismenost

sodelovalno reSevanje problemsko
zasnovanih nalog

matematicna pismenost
naravoslovna pismenost
globalna pismenost
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V raziskavo PISA je vklju¢eno strokovno znanje iz vseh sodelujocih drzav,
odloCitve pa sodelujoCe drzave sprejemajo skupaj, na podlagi skupnih interesov.
Zasnova, instrumenti in metodologija zbiranja podatkov so rezultat veclletnega
razvojnega procesa, v katerega so vklju¢ene vse drzave, formalno pa zasnovo in
instrumente potrdijo drzave clanice OECD v okviru Mednarodnega odbora PISA
Governing Board. S sodelovanjem v strokovnih skupinah si drzave zagotovijo, da so
instrumenti v raziskavi mednarodno veljavni in, kolikor je mogoce, ustrezajo njihovemu
kulturnemu ter kurikularnemu kontekstu. Raziskava PISA je zasnovana v okviru
organizacije OECD, zato je njen glavni namen, da so instrumenti v kontekstih drzav
¢lanic OECD. Vendar pa se tudi ¢lanice OECD med seboj zelo razlikujejo glede omenjenih
kontekstov, zato so oblikovane resitve pogosto enako veljavne tudiv Stevilnih drzavah

partnerkah.
Glavne znacilnosti raziskave PISA 2018

Pojmovanje pismenosti v raziskavi PISA vkljucuje znanja in spretnosti u¢encev
in ucenk, da znanje in spretnosti iz temeljnih Solskih predmetov uporabljajo tudi v
kontekstih zunaj Solskega kurikula ter da ob postavljanju, reSevanju in interpretiranju
problemov v razli¢nih situacijah zmorejo svoje zamisli in ugotovitve tudi analizirati,
utemeljevati ter uc¢inkovito sporocati.

Bralna pismenost je v raziskavi PISA opredeljena kot razumevanje, uporaba,
razmisljanje o napisanem besedilu ter zavzetost ob branju tega, kar bralcu omogoca
doseganije postavljenih ciljev, razvijanje lastnega znanja in potencialov ter sodelovanje
v druzbi.

Naravoslovna pismenost je opredeljena kot znanje, spretnosti in zamisli
razmisljujo¢ega posameznika za naslavljanje naravoslovno-znanstvenih vprasani.
Naravoslovno pismeni posameznik se je pripravljen vkljuCevati v argumentirano
razpravo o naravoslovju in tehnologiji, kar zahteva znanja in spretnosti znanstvenega
razlaganja pojavov, evalviranja in nacrtovanja naravoslovnih raziskav ter znanstvenega
interpretiranja naravoslovnih podatkov in dokazov.

Matematicna pismenost je opredeljena kot analiziranje, utemeljevanje in
uCinkovito sporocanje svojih zamisli ter rezultatov pri oblikovanju, reSevanju in
interpretaciji matematicnih problemov v razlicnih situacijah. To zahteva vkljucevanje
matemati¢nega misljenja, uporabo matemati¢nih konceptov, znanja, postopkov in

orodij pri opisovanju, razlagi ter napovedovanju dogodkov.
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Razvoj matematicne pismenosti je pomemben tudi zato, ker ta u¢encu v odrasli
dobi pomaga pri prepoznavanju vloge matematike v vsakdanjem Zivljenju ter pri
odlocitvah, ki jih bo sprejemal kot odgovoren drzavljan.

Poudarjeno podrocje v raziskavi PISA 2018 je branje, manj poudarjeni pa sta
naravoslovje in matematika. V nekaterih drzavah, vendar ne v Sloveniji, je preverjanje
znanja in spretnosti vkljucevalo tudi podrodji globalne in finan¢ne pismenosti.

Ucenci in u€enke z odgovarjanjem na spremljajoci vprasalnik tudi porocajo o
sebi kot ucecih se posameznikih ter o okoljih, v katerih se ucijo. Raziskava PISA 2018 je
vkljudila predvsem vprasanja, ki te podatke zbirajo v kontekstu branja. V ciklu PISA 2018
so ucenci in u¢enke resevali naloge ter odgovarjali na vprasalnike na racunalnikih. To je
omogocalo nadgradnjo implementacije opredelitve pismenosti v konkretnih nalogah,
ki so lahko vkljuCevale tudi interaktivne in dodatne oblike zbiranja podatkov o znanju
ter spretnostih ucencev in ucenk, kijih le s pisnim preverjanjem ni mogoce zbirati. Vsak
ucenec je imel zareSevanje nalog na voljo dve uri. V primerjavi s preteklimi cikli raziskav,
ko so bile naloge za posameznega ucenca in ucenko razdeljene v ve¢ 30-minutnih,
vnaprej dolocenih sklopov, je raziskava PISA 2018 v preverjanje bralne pismenosti
vpeljala tako imenovano stopenjsko prilagoditveno preverjanje. V tem preverjanju so
namesto vnaprej staticno dolocenih besedil in nalog vsakemu ucencu in ucenki
dodeljena besedila in naloge na dinamicen nacin z upostevanjem tega, kako uspesno je
odgovarjal na predhodne naloge v preizkusu. Vsak u¢enec je v svojem preizkusu reseval
priblizno 36 od vseh 245 vprasanj v okviru bralnih nalog.

Po koncanem reSevanju preizkusov so ucenci in ulenke odgovarjali na
vprasalnik, ki je zahteval priblizno 48 minut ¢asa in se je nanasal na njihova stalisca ter
njihove domace, Solske in ucne izkusnje. V nekaterih drzavah smo osnovni vprasalnik
dopolnili Se z dvema vprasalnikoma, od katerih je vsak zahteval priblizno 13 dodatnih
minut za reSevanje: z vprasalnikom o informacijski in komunikacijski tehnologiji ter z
vprasalnikom o dosedanjem izobrazevanju in nacrtih ucencev in ucenk v prihodnje.

Ravnatelji Sol so izpolnili 45-minutni vprasalnik o svoji Soli, s katerim smo zbirali
demografske podatke o 3oli in podatke, povezane s kakovostjo u¢nega okolja na 3oli.
Prav tako je vprasalnik vseboval vprasanja, ki so se nanasala na izkusnje ravnateljev z

vzgojno-izobrazevalnim sistemom kot celoto.
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Sodelujoce drzave v raziskavi PISA 2018

e

mmm driave Elanice OECD
Slika 1: Drzave, ki so sodelovale v raziskavi PISA 2018 e drZave partnerice

V raziskavi PISA 2018 je sodelovalo 79 drzav. Sodelovale so vse drzave Clanice
OECD: Avstralija, Avstrija, Belgija, Ceska, Cile, Danska, Estonija, Finska, Francija, Gréija,
Irska, Islandija, Italija, Izrael, Japonska, Kanada, Juzna Koreja, Luksemburg, Latvija,
Litva, MadZzarska, Mehika, Nemcija, Nizozemska, Norveska, Nova Zelandija, Poljska,
Portugalska, Slovaska, Slovenija, Spanija, Svedska, Svica, Tur¢ija, Velika Britanija in ZDA;
prav tako pa tudi naslednje drzave partnerice: Albanija, Argentina, Azerbajdzan (le
mesto Baku), Belorusija, Bolgarija, Bosna in Hercegovina, Brazilija, Brunej, Crna gora,
Dominikanska republika, Filipini, Gruzija, Hongkong (Kitajska), Hrvaska, Indonezija,
Jordanija, Katar, Kazahstan, Kolumbija, Kosovo, Kostarika, Libanon, Ljudska republika
Kitajska (v nadaljevanju Kitajska (del), kar zdruZuje province Peking, Sanghaj, DZiangsu
in Zedziang), Macao (Kitajska), Malezija, Malta, Moldavija, Maroko, Panama, Peru,
Portoriko, Severna Makedonija, Romunija, Ruska federacija, Savdska Arabija, Singapur,

Srbija, Tajska, Tajvan (Kitajska), Ukrajina, Urugvaj, Vietnam in ZdruZeni arabski emirati.
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Za primerjavo s Slovenijo smo v porodilu izbrali manjSo skupino (55) drzav, v
katero smo uvrstili: drzave ¢lanice OECD, drzave Evropske unije, drzave evropske regije
in drzave z visjimi dosezki od Slovenije'. Drzave, ki jih predstavljamo v porocilu, so
Albanija, Avstralija, Avstrija, Belgija, Bolgarija, Bosna in Hercegovina, Ciper, Ceska, Cile,
Crna gora, Danska, Estonija, Finska, Francija, Gréija, Gruzija, Hongkong, Hrvaska, Irska,
Islandija, Italija, Izrael, Japonska, Kanada, Kitajska (del), Juzna Koreja, Kosovo, Latvija,
Litva, Luksemburg, Macao, Madzarska, Malta, Mehika, Moldavija, Nemdija,
Nizozemska, Norveska, Nova Zelandija, Poljska, Portugalska, Republika Severna
Makedonija, Romunija, Ruska federacija, Singapur, Slovaska, Slovenija, Srbija, Spanija,

Svedska, Svica, Tajvan, Turija, Velika Britanija in ZDA.
Ucenci in uCenke v raziskavi PISA

V skladu z mednarodno usklajenimi standardi raziskava PISA vkljucuje ucence
in ucenke, ki so v ¢asu reSevanja preizkusov znanja stari od 15 let in 3 mesecev do 16 let
in 2 mesecev, ne glede na razred ali vrsto izobrazZevalne ustanove, ki jo obiskujejo, in ne
glede na to, ali so polno ali le delno vkljuceni v izobrazevanje. Ta starost ucencev v
raziskavi PISA omogocda primerjave dosezkov ucencev in ucenk, ki so v vedcini
sodelujocih drzav priblizno ob koncu obveznega dela izobrazevanja.

V Sloveniji so bili v raziskavo PISA 2018 vklju¢eni uc¢enci in ucenke, rojeni v
koledarskem letu 2002. Tisti, ki so se rodilileta 2002 in so svoje izobrazevanje Ze koncali,
zaradi teZavnostiizvedbe niso bili vkljuceni v vzorec. Podobno tudi v drugih drzavah 15-
letniki, ki so Ze koncali izobrazevanje, niso sodelovali v raziskavi. Pri primerjavah Solskih
sistemov je to lahko pomembno, saj se drzave zelo razlikujejo glede Stevila 15-letnikov,
ki so ze koncali izobrazevanje. Mladi te starosti, ki so Solanje Ze koncali, navadno niso
naklju¢na skupina, temvec so v velini primerov u¢no Sibkejsi u¢enci. Pri interpretacijah
rezultatov raziskave PISA nam to vedenje lahko pomaga oblikovati ustreznejso sliko o

primerjavah med izobrazevalnimi sistemi.

' 55 drzav je bilo skladno s tem kriterijem izbranih glede na lestvico skupnih bralnih doseZkov v raziskavi
PISA 2018. Ni pa vseh teh 55 drZzav vklju¢enih v vse primerjave v porocilu, saj za nekatere drzave na
posameznih podrogjih merjenja ni podatka v mednarodni bazi.
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V raziskavi torej ugotavljamo znanje in spretnosti posameznikov, ki so v
Sloveniji rojeni v istem koledarskem letu in so pri starosti 15 let Se vedno vkljuceni v
izobraZevanje. Po svetu imajo ti posamezniki razli¢ne izkusnje s pridobivanjem znanja
tako znotraj kot zunaj 3ole. Stevilo razli¢nih razrednih stopenj, ki so vklju¢ene v
raziskavi PISA, se med drzavami razlikuje in je po drzavah odvisno od Solske politike
glede vstopa ucencev v Solo in glede njihovega prehajanja v visje razrede. Pri tem v
raziskavi PISA velja omejitev, da sodelujoci ucenci in ucenke obiskujejo vsaj 7. razred
osnovnega izobrazevanja. V Sloveniji vec kot 90 odstotkov 15-letnikov obiskuje 1. letnik
srednjesolskih programov (program splosne gimnazije, program strokovne gimnazije,
program srednjega strokovnega izobraZevanja, program srednjega poklicnega
izobrazZevanja ter program nizjega poklicnega izobrazevanja). Vzorec 15-letnih uc¢encev
in u¢enk smo v Sloveniji izbrali tako, da skupine iz posameznih programov predstavljajo
reprezentativne vzorce za vse ucence in ucenke v Sloveniji, ki obiskujejo te programe.
V nekaterih drugih drzavah pa ucenci prihajajo celo iz razli¢nih izobrazZevalnih sistemov.
V Belgiji, na primer, sta izobraZevalna sistema oblikovana posebej za francosko in
posebej za flamsko skupnost. V vseh primerih organizacija OECD v mednarodnem
porocilu poroca o rezultatih za zdruZene vzorce ucencev in ucenk, torej na ravni
celotnih drzav.

Nacrt vzorcenja in velikost vzorca ucencev ter ucenk v vsaki drzavi sta bila
zasnovana tako, da je bila u¢inkovitost vzorca za ocenjevanje povprecnih dosezkov kar
najvedja. V prvem koraku v vzorec izberemo Sole, v drugem pa ucence in ucenke na
izbranih Solah. Izbiranje vzorcev je v vseh drzavah nadzoroval mednarodni center.
Vzorci morajo ustrezati strogim mednarodno dogovorjenim standardom stopnje
odzivnosti na dveh ravneh: na ravni 3ol, ki jih je mednarodni center izbral v vzorec, je
zahtevana odzivnost najmanj 85-odstotna, na ravni ucenceyv, ki so bili znotraj Sol izbrani
v vzorec, pa najmanj 8o-odstotna. Tako je bilo zagotovljeno, da podatki o dosezkih v
raziskavi PISA kar najbolj veljavno in reprezentativno kazejo znanje in spretnosti 15-
letnih ucencev ter ucenk v sodelujocih drzavah. V Sloveniji je bila odzivnost Sol ter
ucencev in ucenk v raziskavi PISA 2018 visoka in je presegala mednarodno zahtevane

standarde.
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Kako v Sloveniji opravimo zbiranje podatkov

Vsaka Sola, ki sodeluje v raziskavi PISA, dolo¢i Solskega koordinatorja za
sodelovanje z nacionalnim centrom na Pedagoskem inStitutu pri pripravi in izvedbi
raziskave. Solski koordinator je za uspe&no izvedbo raziskave klju¢na oseba na 3oli. V
ciklu 2018 smo v Sloveniji na posamezni Soli praviloma izbrali po 30 ucencev in ucenk iz
srednjeSolskih izobrazevalnih programov ali manj, ¢e je bilo v izobrazevalni program na
soli vpisanih manj kot 30 ucencev in ucenk. Na osnovnih Solah je praviloma sodelovalo
le po nekaj 15-letnih uc¢encev in ucenk, saj le Se malo 15-letnikov obiskuje osnovnoSolski
program. Ce je v vzorec izbran tudi u¢enec oziroma ué¢enka, ki zaradi dolo¢enih vzrokov
v raziskavi ne more sodelovati (gibalno ovirani, motnje v dusevnem razvoju,
primanjkljaji na posameznih podro¢jih ucenja in mejne intelektualne sposobnosti,
omejene izkusnje z jezikom, v katerem poteka raziskava, telesna poSkodba ali podobne
okoliscine), Solski koordinator to sporoci nacionalnemu centru za ustrezno evidenco o

odzivnosti vzorca in ti u€enci in ucenke ne sodelujejo v raziskavi.

Raziskava PISA 2018 je v Sloveniji potekala marca in aprila leta 2018. Vsaka Sola
je skupaj z nacionalnim centrom dolocila ustrezen datum in uro izvedbe raziskave.
Naloga Solskega koordinatorja je zagotoviti, da so izbrani uc¢enci in u¢enke na dan
izvedbe raziskave navzodi in pripravljeni na reSevanje preizkusa. To je vcasih tezko, saj
izbrani u¢enci in ucenke pogosto prihajajo iz razli¢nih razredov. ReSevanje preizkusa
znanja so na dogovorjeni datum izvedbe nadzorovali izvajalci, ki jih je na Solo poslal
nacionalni center. Glavna naloga izvajalca je zagotoviti, da vsak u¢enec oziroma ucenka
na kljucku USB prejme preizkus znanja in vprasalnik, ki se odpreta s posebnimi vnaprej
dolocenimi vstopnimi kodami. lzvajalec vodi reSevanje preizkusov znanja po
mednarodno usklajenih navodilih in besedilu, tako da vsi ucenci in u¢enke v razli¢nih
Solah ter drzavah dobijo enaka navodila za reSevanje. Pred reSevanjem preizkusa
ucenci in ucenke resijo primere, ki ponazarjajo, kako je treba na vprasanja odgovarjati.
Izvedba raziskave PISA na Soli poteka v dveh delih - najprej je na vrsti dvourno
reSevanje nalog in potem odgovarjanje na vprasanja v vprasalnikih. Ucenci in ucenke
imajo na polovici reSevanja nalog navadno kratek premor ter potem ponovno pred
odgovarjanjem na vprasalnik. Ko koncajo oba dela raziskave, izvajalec pobere kljucke
USB, na katerih so shranjeni odgovori, in jih posreduje nacionalnemu centru za zacetek
postopka vrednotenja odgovorov ter drugih postopkov za pripravo nacionalne baze

podatkov.
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Da bi zagotovili ¢im ve¢jo odzivnost vzorca, so Sole v primerih, ko je v prvi
izvedbiizostalo vec kot 14 odstotkov ucencev in ucenk, organizirale ponovitev izvedbe
raziskave. lzvajalec je na dogovorjeni datum tako ponovno obiskal Solo in opravil vse
potrebne postopke, da so tudi manjkajodi lahko resevali preizkus znanja in odgovarijali

na vprasalnik.
Kako pripravimo bazo podatkov

Potem ko gradiva s Sol prispejo v nacionalni center, ta organizira vrednotenje
odgovorov na vprasanja, ki so zahtevala samostojno oblikovanje daljSega odgovora.
Kot Ze omenjeno, so bili vprasanja in naloge v preizkusu znanja PISA razli¢nih tipov. V
mnogih primerih so morali uenci s svojimi lastnimi besedami sestaviti odgovor. V¢asih
so morali zapisati svoje izraCune, zato da so izkazali razmislek in postopek, ki so ju
uporabili pri sestavljanju odgovora. Nekatera vprasSanja so zahtevala zapis razlage
oziroma utemeljitve rezultatov, kar je spet nakazovalo vidike postopkov in
razmislekov, ki so jih u€enci in u¢enke uporabili pri sestavljanju odgovorov.

Tako sestavljenih odgovorov ne moremo preprosto vrednotiti z racunalniskimi
postopki, temvec jih mora ovrednotiti skupina strokovno usposobljenih ocenjevalcev
(koderjev). Da dobimo zanesljive in mednarodno primerljive rezultate, ocenjevalci pri
vrednotenju upoStevajo vnaprej pripravljene in mednarodno usklajene kategorije
odgovorov. Vsak odgovor, ki je bil dovolj sprejemljiv, je bil ovrednoten kot pravilen. Pri
zasnovi raziskave PISA je bilo v vseh sodelujocih drzavah leto pred izvedbo raziskave
opravljeno poskusno zbiranje podatkov. Namen poskusnega zbiranja je tudi prepoznati
so strokovnjaki razvrstili v posamezne kategorije skladno z mednarodnimi navodili za
vrednotenje.

Obenem z vrednotenjem odgovorov v nacionalnem centru zacnemo s
postopki priprave in preverjanja nacionalne baze podatkov. Nacionalno bazo s
posebnimi aplikacijami preverimo najprej v nacionalnem centru in kasneje tudi v
mednarodnem centru. Ti postopki trajajo nekaj mesecev. Ko je nacionalna baza
dokon¢no pripravljena, jo v mednarodnem centru zdruzijo z drugimi nacionalnimi
bazami. Na podlagi zdruzene mednarodne baze mednarodni center izracuna dosezke
u€encev in ucenk na skupni mednarodni lestvici. Rezultate teh analiz podrobneje

opisujemo v naslednjih poglavjih.
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Kako poro¢amo o rezultatih raziskave PISA

Lestvico dosezkov sestavimo glede na teZzavnost nalog in glede na uspesnost
ucencev ter uc€enk pri reSevanju nalog. Nalogam ter u¢encem in ucenkam dolo¢imo
mesta (Stevila) na tej lestvici; mesto za nalogo predstavlja njeno teZzavnost, mesto za
uCenca pa predstavlja njegov dosezek. Ta dosezek dobimo z uporabo odstotka
pravilnih odgovorov u¢enca v posebnem matemati¢nem modelu teorije pojasnjevanja
odgovorov (angl. IRT — Item Response Theory). TeZavnost naloge kot mesto (Stevilo) na
isti lestvici pa ocenimo z uporabo odstotka ucencev in ucenk, ki so nalogo pravilno
resili, vistem matemati¢cnem modelu.

Rezultati, ki jih dobimo iz modela, omogocajo sestavo lestvice dosezkov. Na
tej lestvici mesto vsakega ucenca ponazarja, koliko pismenosti izkazuje u¢enec; mesto
vsake naloge pa ponazarja, koliko pismenosti obsega naloga. Mesta za naloge in mesta
za dosezke so na lestvici med seboj razvrS¢ena v naslednjem smislu: dosezek ucenca je
na mestu, kjer je najtezja naloga, za katero je dovolj verjetno, da jo bo ucenec Se resil
pravilno. To ne pomeni, da bo u¢enec vsakic pravilno resil naloge pod njemu dolocenim
mestom na lestvici ali da nikoli ne bo pravilno odgovoril na tezje naloge, ki so na lestvici
nad tem mestom. Dolocitev teh mest na lestvici temelji na verjetnosti: uenec z
dolocenim dosezkom (mestom) na lestvici bo z doloeno verjetnostjo pravilno
odgovoril na vprasanje, ki je na istem mestu na lestvici (ker ima toliksno teZavnost).

Natancneje, verjetnost pravilnega odgovora v tem primeru je 62-odstotna.
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LESTVICA BRALNIH DOSEZKOV

Naloge z razmeroma
visoko teZavnostjo

Naloge s srednjo
tezavnostjo

Naloge z razmeroma
nizko tezavnostjo

Slika 2: Lestvica za povezavo med teZavnostjo nalog in dosezki uc¢encev

VI. naloga

V. naloga

IV. naloga

11I. naloga

1. naloga

I. naloga
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Ucenec A z visokimi
dosezki

Ucenec B s srednjimi
dosezki

Ucenec C z nizkimi
dosezki

Pric¢akujemo, da bo
ucenec A pravilno
odgovorilnal.do V.
nalogo in verjetno tudi
na VI. nalogo.

Pri¢akujemo, da bo
ucenec B pravilno
odgovorilnal. do lll.
nalogo, manj verjetno bo
odgovoril pravilno na IV.
nalogo, naV.in VL.
nalogo pa najverjetneje
ne bo odgovoril pravilno.

Pri¢akujemo, da ucenec
Cnall. do VI. nalogo ne
bo odgovoril pravilno in
da je tudi zelo malo
verjetno, da bo
odgovoril pravilno na .
nalogo.
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2. POGLAVIJE

BRALNA PISMENOST SLOVENSKIH UCENCEV IN UCENK V MEDNARODNI PRIMERJAVI

Prvo natancno zbiranje podatkov o dosezkih bralne pismenosti je bilo opravljeno
v raziskavi PISA 2000; na podlagi podatkov iz tega cikla raziskave je bila oblikovana
lestvica bralnih dosezkov. Od leta 2000 pa do leta 2015 so sodelujoce drzave svoje bralne
dosezke primerjale na tej lestvici. V Sloveniji je bilo branje prvi¢ glavno podrocje
preverjanja v raziskavi PISA leta 2009, ponovno pa sedaj leta 2018, ko je bila oblikovana
tudi prenovljena mednarodna lestvica bralne pismenosti. V tem poglavju predstavljamo
opredelitev bralne pismenosti v raziskavi PISA 2018 ter pregled dosezkov u¢encev in u¢enk
pri branju s primerjavo povprecnih dosezkov po drzavah in doseganja posameznih ravni

na lestvici bralne pismenosti.

Bralno znanje in spretnosti so bistveni pri razli¢nih dejavnostih — vse od
sledenja navodilom v priro¢nikih, orientacije v najrazlicnejsih situacijah do
sporazumevanja z drugimi ljudmi. Poleg tega je branje pomembno pri usvajanju znanja
na Stevilnih drugih podrodjih znanja. Pri spopadanju z Zivljenjskimi tezavami nam, na
primer, pogosto pomaga znanje matematike ali naravoslovnih ved — drugih dveh
glavnih predmetov, ki jih PISA prav tako preverja. Vendar pa moramo, ¢e Zelimo
pridobiti dolocene informacije, znati dobro brati, naj gre za branje deklaracij na Zivilih
ali primerjanje pogodb za avtomobilsko zavarovanje. O prebranem moramo znati tudi
kriti¢no in analiti¢no presoditi, da lahko informacije uporabimo.

Ceprav je digitalizacija mo¢no olajala Sirjenje nebesedilnih virov informacij,
kot so videoposnetki in slike, pri tem ni izkljucila besedilnih informacij. Tudi dostopanje
do vizualnih ali govornih informacij namre¢ zahteva vsaj nekaj branja: skorajda vsaka
aplikacija vsebuje pisane besede (npr. naslove, povzetke ali opombe). Pravzaprav je
digitalizacija spodbudila razvoj novih oblik besedila, od strnjenih besedil (sporocil,
memov, ki besedilo zdruzujejo s slikami ali videoposnetki, rezultatov iskanja z dodanimi
opombami) do daljsih besedil (spletnih strani z vec zavihki, novodostopnih arhivskih
gradiv, posnetih z mikrofisev in nekaterih objav na forumih). Bralno znanje in spretnosti
bodo prav tako pomembni v Se bolj digitaliziranem svetu prihodnosti, kot so danes. V
ta namen izobrazevalni sistemi vse pogosteje v ucne programe vkljucujejo digitalno

(bralno) pismenost.
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OPREDELITEV BRALNE PISMENOSTI V RAZISKAVI PISA 2018

Spreminjajoca se narava branja

Minulo desetletje je zaznamovala nagla digitalizacija. Leta 2009, ko je bila bralna
pismenost nazadnje glavno podrodje preverjanja v raziskavi PISA, je v povprecju
priblizno 15 odstotkov ucencev v drzavah OECD porocalo, da doma nimajo dostopa do
spleta. Do leta 2018 se je to Stevilo zmanjsalo na manj kot 5 odstotkov. Odstotek ljudi z
dostopom do spleta se je po vsej verjetnosti povecal celo bolj, kot kazejo ti podatki, saj
ne zajemajo podatkov o eksponentni rasti kakovosti spletnih storitev in skokovitem
narascanju mobilnih spletnih storitev v zadnjem desetletju. Statisti¢ni podatki OECD na
primer kazejo, da se je med letoma 2009 in 2018 Stevilo narocnin na mobilno
Sirokopasovno omrezje na prebivalca povecalo za vec kot trikrat na povprecni ravni
drzav clanic OECD. Ob koncu leta 2018 je bilo v povpredju vec naroc¢nin na mobilna
Sirokopasovna omrezja, kot je prebivalcev (109,7 na 100 prebivalcev) (OECD, 2019b).

Nagla digitalizacija komunikacije mo¢no vpliva na to, koliksno informacijsko
pismenost bodo morali mladi pokazati v sluzbi in pri SirSih druzabnih interakcijah.
Razvijajoce se tehnologije so, na primer, spremenile nas nacin branja in izmenjevanja
informacij, naj bo to doma, v Soli ali na delovhem mestu. Nekatere izmed teh sprememb
se ze kazejo v tem, kaj 15-letniki poc¢nejo in kaj berejo. V vseh drzavah, v katerih so
izpolnjevali neobvezni Vprasalnik o uporabi informacijsko-komunikacijske tehnologije
(IKT), se je v odgovorih pokazalo, da se je cas, ki ga 15-letniki prezivijo na spletu zunaj
Sole, med letoma 2012 in 2018, podaljsal. V povpredju se je v drzavah OECD ta cas
podaljsal za vec kot uro na dan (med delavnikih in ob koncu tedna). Ucenci zdaj med
tednom prezivijo na spletu v povprecju okoli 3 ure na dan in skoraj 3,5 ure na dan ob
koncu tedna. Predvsem na Irskem, v Italiji, Turciji in na Kostariki se je v povpredju cas,
ki ga ucenci prezivijo na spletu med tednom in ob koncu tedna, vec¢ kot podvojil.

Hkrati pa ucenci redkeje berejo za zabavo in berejo manj leposlovja, revij in
casopisov po lastni izbiri. Pogosteje berejo iz prakticnih razlogov in berejo vec spletnih
formatov, kot so klepetalniki, spletne novice ali spletne strani s prakti¢nimi
informacijami, na primer urniki, dogodki, nasveti in recepti. Ve¢ u¢encev meni, da je
branje »izguba casa« (v povprecju vec kot 5 odstotnih tock), in manj ucencev bere

zaradi uzitka (manj kot 5 odstotnih tock).
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Spremembe v raziskavi bralne pismenosti PISA med letoma 2009 in 2018

V tem poglavju so opisana izhodis¢a preverjanja bralne pismenosti PISA 2018, ki so

v veliko pogledih podobna izhodis¢em preverjanja bralne pismenosti v raziskavi PISA

2009 in so bila uporabljena tudi v raziskavah PISA 2012 in 2015. Poglavje opisuje tudi

spremembe pri izvajanju preverjanja branja. Najpomembnejse razlike v preverjanju

med raziskavama 2009 in 2018 so:

Ve¢ji poudarek na besedilih iz razli¢nih virov, torej na besedilih, sestavljenih iz
vec enot besedil, ki so jih napisali razli¢ni avtorji (Rouet, Britt in Potocki, 2019).
Tovrstna besedila namrec prevladujejo v digitalnem svetu, polnem informacij;
digitalno podajanje vsebin pri preverjanju bralne pismenosti v raziskavi PISA pa
je omogodilo, da smo ta besedila predstavili u¢encem. Ceprav razpolozljivost
vec virov Se ne pomeni vecje tezavnosti besedila, je vkljucitev enot z vec viri
omogocilo razsiritev razpona zahtevnejsih bralnih procesov in strategij, ki jih
preverja raziskava PISA. Leta 2018 je to vkljucevalo iskanje informacij v vec
dokumentih, povezovanje vec besedil pri izpeljevanju sklepov, vrednotenje
kakovosti in verodostojnosti virov ter preseganje neskladij med razli¢nimi
besedili (List in Alexander, 2018; Barzilai, Zohar in Mor-Hagani, 2018; Stadtler in
Bromme, 2014; Magliano idr., 2017).

Eksplicitna ocena tekocnosti branja, torej ali ucenci besedilo berejo z lahkoto in
ucinkovito.

Uporaba stopenjsko prilagoditvenega preverjanja, pri katerem je ucenec dobil
doloCeno elektronsko besedilo z upoStevanjem njegove uspesnosti
odgovarjanja na prejsSnja vprasanja.

Digitalen prikaz besedila, kar je olajSalo prvo in tretjo spremembo, ki sta
navedeni zgoraj. Preverjanje leta 2009 je potekalo pisno, z nalogami v delovnih
zvezkih, leta 2018 pa na racunalniku. V primerih, ko so bila besedila predolga, da
bi bila v celoti prikazana na zaslonu, so se ucenci med odlomki pomikali z

uporabo navigacijskih orodij.
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Tako kot v prejsnjih ciklih raziskave PISA so bili tudi tokrat dosezki bralne
pismenosti razporejeni na vec ravni. Sedem izmed teh ravni, 1. b, 1. 3, 2,, 3., 4., 5. in 6.,
v padajo¢em vrstnem redu je bilo uporabljenih pri opisovanju bralne pismenosti v
raziskavah PISA 2009, 2012 in 2015. Lestvica tockovanja bralne pismenosti med ravnmi
ostaja enaka, opisi vseh ravni pa so dopolnjeni, da odrazajo nove vidike branja, prvic
merjene v ciklu 2018. 3., 4., 5. in 6. raven, na primer, po opredelitvi v ciklu 2018, zajemajo
znanje in spretnosti u¢encev za vrednotenje kakovostiin verodostojnosti informacij ter
uspesno preseganje neskladij med besedili, torej vidik bralne pismenosti, ki se v
prejsnjih preverjanjih ni poudarjal.

Pri prejsnjih preverjanjih tudi ni bilo nalog, s katerimi bi preverjali znanja in
spretnosti ucencev, ki so dosegli rezultate nizje od 1. b ravni. Ti u¢enci na splosno niso
zmogli uspesno resiti nalog na 1. b ravni, ni pa bilo mogoce sklepati, kaj v resnici
zmorejo. Pa vendar imajo vse drzave, zlasti manj uspesne, nekaj 15-letnih ucencev z
znanji in spretnostmi, ki ne dosegajo 1. b ravni. Vzporedni program z naslovom PISA za
razvoj (angl. PISA for Development), s katerim so med letoma 2015 in 2018 v osmih
drzavah s srednje visokimi ali nizkimi prihodki pomagali ulence pripravijati za
sodelovanije pri raziskavi PISA, je uvedel lazje naloge, primernejse za ucence teh drzav
(OECD, 2018). Na podlagi teh izkusenj so v raziskavi PISA 2018 vpeljali dodatne naloge
(poleg tistih iz programa PISA za razvoj) in s tem novo raven na lestvici bralnih
dosezkov, 1. craven, za opisovanje znanj in spretnosti ucencey, ki so se v prejsnjih ciklih

uvrstili pod 1. b raven.

Kako v raziskavi PISA opredeljujemo bralno pismenost

V raziskavi PISA ne preverjamo tehnike branja, temvec bralno pismenost.
Raziskava PISA bralno pismenost opredeljuje kot SirSo skupino znanj in spretnosti, ki
bralcu omogoca zavzetost pri branju informacij, predstavljenih v enem ali ve¢ besedilih
v dolo¢ene namene (RAND Reading Study Group in Snow, 2002; Perfetti, Landi in
Oakhill 2005). Za zavzetost pri branju morajo bralci razumeti napisano in to povezati s
svojim predznanjem. Preuciti morajo staliSCe avtorja ali avtorjev in razmisliti, ali je
besedilo zanesljivo in verodostojno ter ali je pomembno za doseganje ciljev ali

namenov, ki so si jih avtorji zastavili (Braten, Stremsg in Britt 2009).
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IzhodiSce raziskave PISA je, da je branje za vecino ljudi vsakodnevna dejavnost
in da morajo izobrazevalni sistemi ucence pripraviti na to, da se bodo znali kot odrasli
prilagoditi na razlicne okolis¢ine, v katerih bodo Zeleli ali morali brati. To lahko obsega
doseganje zastavljenih ciljev in spodbude za razvoj, izkuSnje pri nadaljnjem
izobrazevanju ter njihovo interakcijo z ljudmi v sluzbi, z javnimi subjekti, v spletnih
skupnostih in v druzbi nasploh. V teh okoliS¢inah usvojitev bralnih tehnik ne zadostuje;
ucenci morajo tudi imeti motivacijo za branje, brati pa bi morali zaradi razli¢nih vzrokov

(Britt, Rouet in Darki, 2017).

Vse to je zajeto v opredelitvi bralne pismenosti v raziskavi PISA 2018, ki je:

Bralna pismenost je razumevanje, uporaba, razmisljanje o napisanem besedilu ter
zavzetost ob branju besedila, kar bralcu omogoca doseganje postavljenih ciljev, razvijanje

lastnega znanja, spretnosti in potencialov ter aktivno sodelovanje v druzbi.

Izhodis¢a bralne pismenosti v raziskavi PISA 2018

Izhodis¢a bralne pismenosti v raziskavi PISA 2018 so podlaga merjenju
dosezkov pri bralni pismenosti (OECD, 2019a). Kot nakazuje opredelitev bralne
pismenosti v raziskavi PISA 2018, je branje v izhodis¢ih pojmovano kot dejavnost, pri
kateri bralec vzajemno deluje z besedilom in z nalogami, ki jih Zeli opraviti med branjem
besedila ali po tem. Da bi s preverjanjem ¢im celoviteje ocenili dosezke, so vkljucene
razlicne vrste besedil in nalog z razli¢nih tezavnostnih ravni. Preverjanje od ucencev
zahteva tudi uporabo razli¢nih procesov ali razlicnih nacinov miselne interakcije z

besedilom.
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Besedila

Vizhodiscih preverjanja bralne pismenosti PISA 2009 so besedila razvrs¢ena v Stiri
kategorije:
Medij: Je besedilo natisnjeno ali je v elektronski obliki?
Vir: Je besedilo sestavil en avtor ali manjsa skupina avtorjev ali ga je lo¢eno
sestavilo vec avtorjev?
Oblika besedila: Je besedilo neprekinjena proza, prekinjen vzorec (navadno
podoben seznamu) ali mesanica obojega?
Vrsta besedila: Kaksen je namen besedila in kako je urejeno? Navedenih je Sest
glavnih vrst besedil:
e Opisi opredeljujejo otipljiv predmet in kje v prostoru je.
e Pripovedi podajajo podatke o tem, kdaj se je kaj zgodilo in v kakSnem
zaporedju.
e Razlage pojasnjujejo ali povzemajo predmet ali pojem in opisujejo, kako so
predmeti in pojmi povezani med seboj.
e Utemeljitve poskusSajo bralca prepricati o pravilnosti avtorjevega stalisca.
¢ Navodila podajajo napotke, kaj narediti.
¢ Izmenjave imajo dolo¢en namen (in so pogosto v obliki pisem ali sporodil med

dvema udeleZzencema pogovora).
Pri preverjanju bralne pismenosti PISA 2018, ki je potekalo racunalnisko, so bila vsa

besedila podana na zaslonu, zato kategorija »medij« na primer ni ve¢ ustrezala za

namen klasifikacije.
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V raziskavi PISA 2018 tako poznamo Stiri kategorije za razvrS¢anje besedil, in sicer:
Vir: Je besedilo sestavljeno iz ene enote (torej iz enega vira) ali vec enot (vec
virov)?
Ureditev in navigacijska struktura: Kako bralci berejo in se pomikajo po besedilu,
kadar je na zaslonu lahko prikazan le del besedila? Stati¢na besedila so pogosto
urejena linearno in imajo malo navigacijskih orodij, ta pa so preprosta, na primer
drsniki in zavihki. Dinami¢na besedila so urejena bolj zapleteno in imajo vec
zahtevnejsih navigacijskih orodij, na primer kazalo vsebine, hiperpovezave za
preklapljanje med deli besedila ali interaktivna orodja, ki bralcu omogocajo
komuniciranje z drugimi (na primer druzbena omrezja).
Oblika besedila: Je besedilo neprekinjena proza, prekinjen vzorec (navadno
podoben seznamu) ali mesanica obojega?

Vrsta besedila: KakSen je namen besedila in kako je urejeno?
Kognitivni procesi

Izhodis¢a bralne pismenosti v raziskavi PISA 2018 vkljuCujejo Stiri kognitivne
procese, ki jih bralci aktivirajo ob branju besedila (preglednica 2). Trije izmed teh
procesov so bili v razli¢nih oblikah obravnavani v prejsnjih raziskavah PISA: »iskanje
informacij«, »razumevanje« ter »vrednotenje in razmisljanje«. Cetrti proces, »tekoce
branje«, je temelj drugih treh. Vkljucitev nalog za preverjanje tekocnosti branja loceno od

drugih procesov je novost v raziskavi PISA 2018.
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Preglednica 2: Priblizna porazdelitev nalog po kognitivnih procesih in virih besedila

Izhodis¢a 2015 [zhodi$Ca 2018
Besedilo iz enega vira Besedilo iz veé
65 % virov
35%
Dostopanje in priklic Iskanje informacij Preletavanje in iskanje Iskanje in izbor
25% 25% 15 % ustreznega besedila
10 %
Integracija in interpretacija Razumevanje Izrazanje dobesednega pomena
50 % 45 % 15 % Povezovanje in
izpeljevanje sklepov
Povezovanie in izpeljevanje 15 %
sklepov
15 %
Razmisljanje in vrednotenje Vrednotenje in razmisljanje Presojanje o kakovosti in Utemeljevanje in
25% 30 % verodostojnosti ter razmiSljanje o | preseganje neskladij
vsebini in obliki 10 %
20 %

Opomba: v zgornjo tabelo ni vklju¢ena teko¢nost branja. Naloge iz teko¢nosti branja so bile vkljucene na zacetku
preverjanja in upostevane pri izracunu skupnega dosezenega Stevila tock ucencev. Vendar pa te naloge niso bile
vklju€ene v izracun tock podlestvic (ne v podlestvici vira besedila ne v podlestvici bralnega procesa) in niso vklju¢ene

v odstotke v tej preglednici.

Tekocnost branja

PISA opredeljuje tekocnost branja kot lahkotnost in uc¢inkovitost pri branju in
razumevanju besedila. Natancneje, to vkljuCuje tudi sposobnost natancnega in
samodejnega branja besed in besedila ter njihovega razclenjevanja, oblikovanja in
procesiranja v namen razumevanja splosnega pomena besedila (Kuhn in Stahl, 2003).
Teko¢nost branja je dokazano povezana z bralnim razumevanjem (OECD, 2019a).
Ucenci, ki berejo ucinkovito in brez napora, manj obremenijo kognitivne procese in se
nato bolje izkaZejo v zahtevnejsih nalogah (Cain in Oakhill, 2004; Perfetti, Marron in
Foltz, 1996).

Raziskava PISA 2018 je preverjala tekocnost branja tako, da so ucenci in ucenke
v &im hitrejSem casu ocenjevali smiselnost razlicnih povedi. To so bile razmeroma
preproste povedi, pri katerih ni bilo dvoma o tem, ali so smiselne ali ne. Med primeri
povedi so:

e Sest ptic je letelo nad drevesi.
e Okno je glasno zapelo pesem.

e Moski se je z avtom odpeljal v trgovino.
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Iskanje informacij

Prvi kognitivni proces pri branju je »iskanje informacij« (v prejsnjih izhodiscih
»iskanje in priklic informacij«). Bralci pogosto iS¢ejo dolo¢eno informacijo, ne da bi
upostevali celotno besedilo (White, Chen in Forsyth, 2010). Iskanje informacij pri
digitalnem branju zahteva tudi dodatna znanja in spretnosti v primerjavi z branjem
tiskanega besedila. Bralci morajo, na primer, znati uporabljati nove vrste besedil, kot
so zadetki iskanja v brskalniku in spletne strani.

Bralci morajo znati oceniti pomembnost, pravilnost in verodostojnost
odlomkov, e Zelijo ¢im prej in ¢im ucinkoviteje najti informacije. Znati morajo
prilagajati hitrost branja, preleteti dele, za katere menijo, da niso pomembni, dokler ne
pridejo do pomembnega dela, ki ga preberejo pozorneje.

PISA 2018 deli »iskanje informacij« na dva specifi¢na kognitivna procesa, odvisno
od tega, koliko besedil je vkljuc¢enih:

— preletavanje in iskanje, pri katerem morajo bralci preleteti le eno besedilo, da
najdejo nekaj besed, besednih zvez ali Stevil. Tu ni potrebe za razumevanje
celotnega besedila, saj so iskane informacije navedene dobesedno;

— iskanje in izbor pomembnega besedila, pri katerem morajo bralci prebrati vec
besedil. To velja zlasti pri digitalnem branju, pri katerem skupna kolicina
besedila mo¢no presega koli¢ino, ki jo bralci lahko ali morajo procesirati. Ce
Zelijo najti doloceno informacijo, morajo najprej prepoznati ustrezno besedilo,
zato je proces Se toliko zahtevnejsSi. Urejanje besedila, prepoznavanje
pomembnih informacij o virih (npr. avtor, oblika in datum objave) in ravnanje s
povezavami (npr. strani z zadetki v iskalniku) so pri tem procesu zelo
pomembni.

Naloga z besedili iz vec virov ni nujno tudi zahtevnejsa kot naloga z besedilom
iz enega vira. Pri raziskavi PISA 2018 je bilo dodanih nekaj preprostih iskalnih nalog z
veC besedili - ta niso bila predolga ali prezahtevna (npr. kratka obvestila na
elektronskih oglasnih deskah, seznami z naslovi dokumentov ali zadetki iskalnika).
Nasprotno pa zaradi ¢asovne omejenosti in ker preverjanje ni potekalo po spletu, ni
bilo mogoce vkljuciti zahtevnejSih in odprtih iskalnih scenarijev, s kakrsnimi bi se bralci
lahko srecali pri branju na spletu. Obe vrsti procesov je mogoce najti na vseh stopnjah

tezavnosti.
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Preproste naloge preletavanja in iskanja ali iskanja in izbiranja informacij

obsegajo malo informacij, opaznejsih ciljev in dobesednih ujemanj; zahtevnejse naloge

pa obsegajo vec informacij, nedobesednih ujemanj, informacij na manj opaznejsih

mestih ter veliko motilcev.

Razumevanje besedila

»Razumevanje« (v prejSnjih izhodiscih raziskave »integracija in interpretacija,

splosno pa »bralno razumevanje«) vkljucuje sestavo miselne predstave vsebine

besedila ali vec besedil (Kintsch, 1998). Z drugimi besedami, bralci morajo prepoznati

pomen, podan v besedilu. V raziskavi PISA 2018 se prepoznavata dva specificna

kognitivna procesa, povezana z razumevanjem, ki se razlikujeta glede na dolzino

besedila:

izrazanje dobesednega pomena, pri katerem morajo bralci parafrazirati povedi
ali krajse odlomke, da poveZzejo ciljne informacije, kakor zahteva naloga;

povezovanje in izpeljevanje sklepov, pri katerem morajo bralci predelati daljse
odlomke, da ugotovijo njihov skupni pomen. Morda morajo povezati
informacije iz razli¢nih odlomkov ali besedil in sklepati, kako so povezani med
seboj (npr. prostorsko, ¢asovno ali vzro¢no) in morda tudi s trditvijo v vprasanju.
Bralci morajo mogoce tudi raz¢leniti neskladja med razlicnimi besedili.
Sestavljanje strnjene predstavitve besedila je povezano z nalogami, kot so
iskanje glavne ideje besedila ali sklopa besedil, povzemanje daljSega odlomka ali
dolocanje naslova besedila ali sklopa besedil. Izpeljevanje medbesedilnih
sklepov navadno zahteva veliko znanja in spretnosti, morda zato, ker vkljucuje
razlicne in zahtevne kognitivne procese (Barzilai, Zohar in Mor-Hagani, 2018). Ta
proces lahko poteka med branjem vec besedil ali samo enega, navadno daljSega

besedila.
Vrednotenje in razmisljanje o besedilu

Najzahtevnejsi kognitivni proces v raziskavi PISA 2018 na podro¢ju bralne

pismenosti je »vrednotenje in razmisljanje o besedilu«. Pri tem morajo bralci preseci

razumevanje posrednega ali neposrednega sporocila besedila ali ve¢ besedil, da lahko

ocenijo kakovost in verodostojnost njegove vsebine in oblike.
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Pod vrednotenje in razmisljanje se uvr3cajo trije pomembni kognitivni procesi:

Presojanje o kakovosti in verodostojnosti, pri ¢emer bralci ocenijo, ali je vsebina
resni¢na, pravilna in/ali nepristranska. To lahko vkljucuje tudi iskanje vira informacij in
ugotavljanje avtorjevih namenov ter presojanje, ali je avtor kompetenten na podro¢ju
vsebine, ki jo opisuje, in dobro informiran. Z drugimi besedami, presojanje o kakovosti
in verodostojnosti od bralca zahteva, da vsebino besedila poveZe z obrobnimi namigi,
na primer s tem, kdo je besedilo napisal, kdaj, s kakSnim namenom itn.

Razmisljanje o vsebini in obliki, pri cemer bralci ovrednotijo kakovost in slog
besedila. Oceniti morajo, ali vsebina in oblika ustrezno izrazata avtorjev namen in
stalis¢a. Pri tem se morajo morda opirati na svoje znanje o svetu ter izkusnje, da lahko
primerjajo razli¢na staliSca.

Utemeljevanje in preseganje neskladij, pri ¢emer morajo bralci primerjati
informacije iz razlicnih besedil, prepoznati protislovja med deli besedila in se nato
odlociti, kako ta protislovja resiti. To lahko naredijo s preverjanjem verodostojnosti
virov ter logi¢nosti in pravilnosti njihovih trditev (Stadtler in Bromme, 2014). Ta
kognitivni proces bralci pogosto uporabljajo pri preu¢evanju besedil iz vec virov.
Vrednotenje in razmisljanje je proces, ki je Ze od nekdaj del bralne pismenosti. Pa
vendar je v dobi digitalnega branja postal Se pomembnejsi, saj se bralci spopadajo z vse
vedjimi koli¢inami informacij in morajo znati razlikovati med =zanesljivimi in

nezanesljivimi besedili.

Sestava nalog in vprasanj

Bralci besedila berejo z razlogom; v raziskavi PISA to pocnejo zato, da
odgovarjajo na vprasanja o prebranih besedilih ter tako pokaZejo svojo raven bralne
pismenosti. Tovrstne naloge ali vprasanja od ucencev zahtevajo, da uporabijo vsaj
enega od kognitivnih procesov, omenjenih zgoraj. Naloge so porazdeljene na enote, ki
temeljijo na enem ali vec besedilih. V vsaki enoti so vprasanja razporejena po
zahtevnosti. Prvo vprasanje v nalogi lahko na primer od u¢encev zahteva, da poiscejo
najpomembnejsi del besedila; drugo vprasanje lahko zahteva, da razmislijo o
informacijah, ki so jasno navedene v besedilu; tretje vprasanje pa zahteva, da primerjajo

stalis¢a v dveh razli¢nih besedilih.
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Naloge v raziskavi PISA so navadno predstavljene kot posamezne, med seboj
nepovezane enote z nizom besedil. Da bi ucence spodbudili k bolj zavzetemu
sodelovanju, so v raziskavi PISA 2018 predstavili naloge s scenariji, od katerih je vsak
imel jasno predstavljen glavni namen in je bil podprt z ve¢ tematsko povezanimi
besedili, ki so lahko iz razli¢nih virov. U¢enci morajo pri odgovarjanju na scenarije, prav
tako kot pri tradicionalnih nalogah, ugotoviti, kaj se od njih zahteva, nacrtovati, kako
bodo to dosegli, ter spremljati svoj napredek. V nasprotju s tradicionalnimi nalogami pa
ucenci doloCenega besedila ne preberejo nujno zelo natancno, temve¢ imajo pri
odgovarjanju na vprasanja na voljo vec virov besedil. Od uencev se v teh primerih torej
zahteva, da najprej pois¢ejo pomembna besedila ali odlomke, preden te preberejo, da
lahko oblikujejo svojo resitev naloge.

Ne glede na to, ali je vprasanje del posamezne naloge ali SirSega scenarija, je za
odgovarjanje na voljo pesdica razli¢nih oblik odgovorov: izbran odgovor (npr. vprasanja
z izbirnimi odgovori, drZi/ne drzi, da/ne) in kratki sestavljeni odgovori (ali vprasanja
odprtega tipa). 87 vprasanj, torej priblizno tretjina od 245 vprasanj, je od ucencev
zahtevala kratek sestavljen odgovor, ki so ga navadno vtipkali v okvircek. Pri 82 izmed
teh vprasanj so morali pravilnost odgovora oceniti strokovni ocenjevalci (koderiji).
Avtomatsko sprotno ocenjevanje je bilo mogoce uporabiti pri petih primerih, na
primer, ko je odgovor vkljuceval le Stevilo.

Ceprav sta branje in pisanje med seboj povezani spretnosti in ¢eprav so morali
ucenci podati nekaj kratkih sestavljenih odgovorov, ki so jih ovrednotili ocenjevalci, je
PISA predvsem preverjanje branja, ne pisanja. Zato ocenjevalci niso vrednotili

spretnosti pisanja (¢rkovanje, slovnica, organizacija in kakovost).

Stopenijski prilagoditveni sistem preverjanja v raziskavi PISA

Vecina ucencev in ucenk iz drzav ¢lanic OECD se z bralnimi doseZzki uvrsca blizu
sredine lestvice bralne pismenosti oziroma pri priblizno 500 tockah. Tudi vecina
preizkusnega gradiva v prejSnjih raziskavah PISA je bila naravnana na srednjo raven
bralne pismenosti, kar je omogocilo veliko natancnejSe razlikovanje znanj in spretnosti
ucencev na tej ravni. Vendar pa je to pomenilo tudi manj preizkusnega gradiva za
najbolj uspesne in najmanj uspesne ucence in ucenke, predvsem pa so bili njihovi

dosezki ocenjeni precej manj natan¢no kot dosezki srednje uspednih u¢encev in u¢enk.
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Za natancnejSe opisovanje dosezkov ucencev in ucenk, ki odstopajo od
omenjene sredine, se v okviru raziskave PISA izvajajo dodatne specificne analize
podatkov. Pri ugotavljanju vpliva socialno-ekonomskega statusa na uspeh se na primer
primerjajo ucenci iz druzin, ki izhajajo iz ugodnejsih socialno-ekonomskih okolij (v
raziskavah PISA v povprecju dosegajo visoke rezultate), z ulenci, katerih druZine
izhajajo iz manj ugodnih okolij (v raziskavah PISA v povpredju dosegajo nizje rezultate).
S tega vidika je torej pomembno, da lahko PISA natancno oceni znanja in spretnosti
ucencev glede na razli¢ne dejavnike, ki so v ozadju dosezkov.

Za zagotavljanje natancnosti pri tovrstnih analizah so v raziskavi PISA 2018 v
preverjanje bralne pismenosti vpeljali tako imenovano stopenjsko prilagoditveno
preverjanje. Namesto uporabe stati¢nih, vnaprej dolocenih mnozic besedil, kakor je to
bilo v raziskavi PISA 2015, so bila besedila vsakemu ucencu dodeljena dinamicno, z
uposStevanjem tega, kako je odgovarjal na prejSnje naloge v preizkusu. Preverjanje
bralne pismenosti PISA 2018 je potekalo v treh stopnjah: osnovna stopnja, 1. stopnja in
2. stopnja. Ulenci in ucenke so najprej resevali naloge na osnovni stopniji, ki je zajemala
med sedem in deset nalog. Odgovori na vecino teh nalog (vsaj 80 odstotkov oziroma
najmanj sedem nalog) je bilo ovrednotenih avtomati¢no. Na tej stopnji se je znanje
ucencev zacasno ocenilo kot nizko, srednje ali visoko, odvisno od Stevila pravilnih
odgovorov na avtomatsko ocenjena vprasanja. Naloge na osnovni stopnji se po
teZavnosti niso obcutno razlikovale. Za razliko od tega so bile naloge na 1. in 2. stopnji
v dveh tezavnostih: razmeroma lahke in razmeroma teZzke. Uclenci, ki so na osnovni
stopniji izkazali srednjo stopnjo bralnega znanja in spretnosti, so nadaljevali z doloceno
verjetnostno na lahki, z doloceno verjetnostjo pa na tezki 1. stopnji. Ucenci, ki so na
osnovni stopniji izkazali nizka bralna znanja in spretnosti, so z 9o-odstotno verjetnostjo
nadaljevali na lahki 1. stopniji in z 10-odstotno verjetnostjo na tezki 1. stopnji. Ucenci, ki
so na osnovni stopnji izkazali visoka bralna znanja in spretnosti, so z 90-odstotno
verjetnostjo nadaljevali na tezki 1. stopnji in z 10-odstotno verjetnostjo na lahki 1.
stopnji. Podobno sta bili tudi na 2. stopnji dve moZnosti. Za ¢im natancnejSo razvrstitev
nalog 2. stopnje so bili upoStevani odgovori na avtomati¢no vrednotene odgovore

vprasanja iz osnovne in 1. stopnje.
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V tem se preizkus bralne pismenosti PISA 2018 razlikuje od prejsSnjih preverjanj,
ko so bile bralne naloge razdeljene v ve¢ 30-minutnih staticnih sklopov, ki so bili zbrani
v elektronski obliki ali v delovnih zvezkih.

V raziskavi PISA 2015, na primer, je vsak ucenec prejel dvourni preizkus,
sestavljen iz dveh 30-minutnih sklopov preizkusnega gradiva na glavnem podrodju ter
dveh sklopov na enem ali dveh izmed drugih dveh podrodij merjenja. Oblika preizkusa
se skozi preverjanje ni spreminjala, ne glede na uspesnost ucenca.

Kakor Stevilne druge znacilnosti na podrocju preverjanja branja je tudi
stopenjsko  prilagoditveno  preverjanje omogocila uporaba racunalnikov.
Prilagoditvenega preverjanja ne bi bilo mogoce izpeljati na preverjanju v papirnati
obliki, saj ne bi bilo mogoce odgovorov vrednotiti med samim izpolnjevanjem
preizkusa. Mozna pomanjkljivost prilagoditvenega preverjanja je ta, da se ucenci ne
morejo vrniti k ponovnemu odgovarjanju na vprasanje na prejsnji stopnji. Tako je bilo
ze v raziskavi PISA 2015, pri kateri so se ucenci lahko pomikali med vprasaniji v nalogi,
niso se pa mogli pomikati med posameznimi nalogami. Pri prilagoditvenem preverjanju
so bili odgovori u¢encev na osnovni in 1. stopnji upostevani pri dodelitvi vprasanj v
nadaljevanju preverjanja. Kazalniki morebitnih ucinkov prilagoditvenega preverjanja na
vedenje ucenceyv pri reSevanju nalog bodo objavljeni v tehni¢cnem porocilu raziskave
PISA 2018.
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Statisti¢na znacilnost rezultatov v raziskavi PISA

KDAJ JE RAZLIKA STATISTICNO ZNACILNA? TRIJE VIRI STATISTICNE NEGOTOVOSTI

Razliko lahko ovrednotimo kot statisticno znacilno, Ce je malo verjetno, da razlik,
do katerih smo prisli na podlagi podatkov vzorcenih ucencev in uenk, v populaciji v resnici
ne bi bilo.

Rezultati iz raziskave PISA so izraunani na podlagi dosezkov naklju¢no izbranega
vzorca ucencev in ucenk iz vsake sodelujoCe drzave ter iz celotne populacije vseh ucencev
in uCenk v teh drzavah. Posledicno ne moremo z gotovostjo trditi, da je izraCunano
povpredje na vzorcu enako povprecju, ki bi ga dobili, e bi v raziskavo vkljucili celotne
populacije. Dodatno je raven te negotovosti povezana s tem, da so dosezki ocenjeni na
podlagi odgovorov ucencev in ucenk ter na omejenem Stevilu nalog v preizkusih znanja.
Statisticni pokazatelj te negotovosti je standardna napaka, ki se uporablja za oceno
stopnje negotovosti, povezane z napako, ki izhaja iz vzorcenja, in napako, ki izhaja iz
preverjanja znanja z omejenim stevilom nalog. To negotovost je treba v primerjavah razlik
upostevati zato, da izlo¢imo razlike, za katere je relativno vecja verjetnost, da so lahko le
posledica vzorcenja ucencev in vzorcenja nalog.

Metodolosko je raziskava PISA zasnovana tako, da ¢im bolj zmanjsamo statisticno
negotovost za izraune na ravni drzave. UpoStevana sta dva vira statisticne negotovosti:

Vzorcna napaka: cilj preverjanja na nacionalni ravni, kot je raziskava PISA, je
moznost posplosevanja rezultatov, dobljenih na podlagi vzorca ucencev in ucenk, na
celotno populacijo. Metode vzorcenja v raziskavi PISA zagotavljajo, ne le da so vzorci v
vsaki drzavi reprezentativni za populacijo v tej drzavi in tako omogocajo veljavne ocene
povprecnih dosezkov v drzavi ter porazdelitve dosezkov, temvec tudi, da je napaka teh
ocen, ki izhaja iz vzorcenja, ¢im manjsa. Vzoréna napaka se zmanjsuje z vecjim Stevilom Sol
in (v manjsi meri) z vecjim Stevilom ucencev ter ucenk. Za vecino drzav je vzoréna napaka
ocene povprecnega dosezka na lestvici PISA od 2 do 3 tocke, za povprecje drzav ¢lanic
OECD (ki temelji na 35 neodvisnih nacionalnih vzorcih) pa je vzoréna napaka Se manjsa, 0,4
tocke na lestvici PISA.

Napaka merjenja: noben preizkus ne more preveriti vse sSirine znanja, kot ga
predstavlja pojem naravoslovne pismenosti. Uporaba le omejenega Stevila nalog za
preverjanje tako Sirokega podrocja v rezultate vnasa dolo¢eno mersko nenatancnost in
negotovost. Ta negotovost se z vecjim Stevilom nalog zmanjsuje in je torej nekoliko vecja
za manj poudarjena podrocja ter manjsa za bolj poudarjena podrocja preverjanja. Obenem
je nekoliko vecja pri ocenjevanju dosezka posameznega ucenca (ki resuje le del vseh nalog)
kot pri ocenjevanju povprecnega dosezka v drzavi (ki temelji na celotnem naboru nalog
naravoslovne pismenosti). Zmanjsujemo pa jo lahko tudi z uporabo vec ozadenjskih
informacij o uc¢encih in u¢enkah, ki naloge resujejo. Za ocene povprecijv drzavah je merska
napaka manjsa od vzoréne in znasa priblizno 0,5 tocke na lestvici PISA.
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Vzoréno napako in napako merjenja zdruzimo v standardno napako, ki je
pokazatelj nenatancnosti izraCunane ocene dosezka. Standardno napako lahko
uporabimo za oblikovanje intervalov zaupanja, kar omogoca sklepanje o povprecjih in
delezZih v populaciji na podlagi znanih povprecij ter deleZev v izbranem vzorcu na nacin, ki
odraza s tem ustvarjeno negotovost. V tem porocilu uporabljamo 95-odstotni interval
zaupanja s Sirino standardne napake +/-2 okrog vzorénega podatka. Z uporabo tako
oblikovanega intervala zaupanja lahko sklepamo, da je populacijsko povprecje ali delez s
95-odstotno verjetnostjo zajet v intervalu oziroma bi bilo populacijsko povprecje oziroma
delez s tem intervalom zajet v 95 od 100 ponovitev taksnega zbiranja podatkov, ko bi
izbirali razlicne, vendar enako velike vzorce iz te populacije.

Ob primerjavah dosezkov in rezultatov med drzavami ali skupinami ucencev ter
ucenk znotraj drzav je treba upostevati negotovost vsakega rezultata pri ugotavljanju, ali
je v resnici mogoce sklepati o razlikah med dvema rezultatoma. Standardne napake in
intervali zaupanja obstajajo v ta namen primerjanja rezultatov in izvajanja statisticnih
testov. Ti testi omogocajo prepoznavo, za katere razlike med vzorcnimi podatki ob znani
verjetnosti lahko domnevamo, da odrazajo dejanske razlike iz populacije. Teste v porocilu
uporabljamo zaradi izogibanja mozZnostim, da bi opaZene vzorcne razlike, ki v resnici
odrazajo le vzoréno in mersko napako, razumeli kot razlike, ki odrazajo stanje v populaciji.
V tem porocilu navajamo le razlike, ki presegajo stopnjo 5-odstotnega tveganja, da bi tiste
razlike, ki le odrazajo vzoréno ali mersko napako, razumeli kot resni¢ne razlike v populaciji.
V primeru veckratnih in hkratnih ugotavljanj statisticne pomembnosti razlik, dodatnih
korekcij za zmanjSanje tveganja zmotnega razumevanja razlik kot resnicnih (tako
imenovane napake tipa ) nismo upostevali.

Ko primerjamo rezultate med razli¢nimi cikli raziskave PISA, je treba upostevati Se
dodaten vir negotovosti. Ceprav se med cikli uporablja ista lestvica merjenja dosezkov, se
med posameznimi cikli u¢enci in u¢enke, naloge ter modeli izracuna dosezkov vsaj deloma
razlikujejo. Za primerjanje rezultatov med cikli je treba lestvice med posameznimi cikli
enaciti, kar pomeni, da je treba rezultate naslednjega cikla pretvoriti tako, da se lahko
izrazijo na enaki lestvici kot v predhodnem ciklu. Napaka povezovanja lestvic izraza
negotovost v dosezkih, ki nastane zaradi enacenja lestvic med posameznimi cikli.
Podrobnosti o izpeljavi napake povezovanja in postopkov enacenja lestvic bodo
predstavljene v tehni¢nem porocilu raziskave PISA 2018.

Napaka povezovanja lestvic se nanasa enakomerno na vse vrednosti na lestvici in
je torej neodvisna od velikosti vzorca ucencev ter uc¢enk. Zato je enaka za vse vrednosti, ki
so izraCunane za posamezne drzave, za posamezne skupine ucencev in ucenk znotraj
drzave ter za povprecje drzav ¢lanic OECD. Za primerjave med doseZzki pri naravoslovni
pismenosti v raziskavi PISA 2015 z dosezki v raziskavi PISA 2006 je napaka povezovanja
lestvic priblizno 4,5 tocke, kar je med vecjimi viri negotovosti pri ugotavljanju razlik v
primerjavah med cikli raziskave.
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RAVNI BRALNE PISMENOSTI

Ucenci in uCenke z dosezki na doloceni ravni lestvice bralne pismenosti ne
izkazujejo le znanja ter spretnosti, opisanih na tej ravni, temve¢ tudi znanje in
spretnosti, opisane na nizjih ravneh. Vsi ucenci in ucenke z dosezki na 3. ravni, na
primer, izkazujejo tudi znanje ter spretnosti, opisane na 1. in 2. ravni. Od vseh u¢encev
in uenk z dosezki na doloceni ravni pri¢akujemo, da bodo uspesno odgovarjali vsaj na
polovico nalog, ki so razvrS€ene na to raven®. Uclenci in ucenke, ki ne dosegajo 1. ¢
ravni, ne izkazujejo najosnovnejsih bralnih znanj in spretnosti, ki jih merimo v raziskavi
PISA. Teh dosezkov sicer ne moremo interpretirati, kot da ti ucenci in u¢enke sploh
nimajo bralnih znanj in spretnosti ali ne znajo brati, vendar pa ti dosezki kaZejo na
pomembne primanijkljaje u¢encev in ucenk pri uporabi bralne pismenosti kot orodja za

pridobivanje znanja ter spretnosti na drugih podrodjih.

? V raziskavi PISA uporabljamo preprosto merilo za razvri¢anje dosezkov v ravni: doseZek je razvri¢en v
najvisjo raven, pri kateri predvidevamo, da bo ucenec pravilno odgovoril na vecino vprasan,;.
Pri¢akujemo, na primer, da bodo ucenci z dosezki na 3. ravni pravilno odgovorili vsaj na 50 odstotkov
vprasanj z enakomerno razporejenimi teZzavnostmi na tej ravni. Vendar se pri¢akovanja za ucence z
razli¢nimi doseZki znotraj posamezne ravni razlikujejo. Pri¢akujemo, na primer, da bo u¢enec z
dosezkom ob spodnji meji 3. ravni pravilno odgovoril le na priblizno 50 odstotkov vprasanj na tej ravni.
Obenem pri¢akujemo, da bo u¢enec z dosezkom ob zgornji meji 3. ravni pravilno odgovoril na vedji
delez vpraSanj. Verjetnost, da u€enci z dosezki na spodnji meji 3. ravni pravilno odgovorijo na vprasanja
s teZzavnostjo tudi na spodnji meji, je 62-odstotna, verjetnost, da pravilno odgovorijo na vprasanja na
zgornji meji 3. ravni, pa 42-odstotna. Pri u€encih z dosezki na zgornji meji je verjetnost, da pravilno
odgovorijo na najteZja vprasanja na tej ravni, 62-odstotna, verjetnost, da pravilno odgovorijo na
najlazja vprasanja na tej ravni, pa 78-odstotna. Ucenci z dosezki na neki ravni lestvice torej izkazujejo ne
le znanje in spretnosti, ki so opisani na tej ravni, temvec tudi znanje in spretnosti, ki so opisani na nizjih
ravneh. Vsi u€enci z doseZzki na 3. ravni, na primer, izkazujejo tudi znanje in spretnosti, opisane na 1. in 2.
ravni.

38



NACIONALNO POROCILO O RAZISKAVI PISA 2018

Preglednica 3: Opis ravni dosezkov na skupni lestvici bralne pismenosti v raziskavi PISA 2018

Raven | Spodnja Odstotek Opis znanj in spretnosti
meja ucenceyv, ki
dosezkov | dosegajo vsaj
to raven
(povprecje
OECD)
6. 698 Bralci na 6. ravni razumejo dolga in abstraktna besedila, pri katerih so pomembne
informacije precej prikrite in le posredno povezane z nalogo. Zmorejo primerjati in
OECD povezovati informacije, ki predstavljajo ve¢ morda nasprotujocih si staliS¢, pri tem
13% pa uporabijo ve¢ meril in oblikujejo sklepe o razliénih drobcih informacij ter tako
ugotovijo, kako informacijo uporabiti.
Bralci na tej ravni so sposobni globoko razmiljati o viru besedila ter njegovi
SLOVENIA _povezavi_lz \{sebino, pri te_m pa up_ora_bijp merill_a Zunaj besedila. Lahko primerj_ajo
10 informacije iz ve¢ besedil ter najdejo in resijo medbesedilne nedoslednosti in
o protislovja z izpeljevanjem sklepov o virih informacij, njihovih jasnih ali zakritih
koristih in o drugih namigih, ki kazejo na verodostojnost informacij.
Naloge na tej ravni navadno od bralca zahtevajo pripravo dodelanih nacrtov,
zdruzevanje ve¢ meril in izpeljevanje sklepov, da nalogo poveze z besedilom ali
besedili. Gradivo na tej ravni obsega enega ali ve¢ zapletenih in abstraktnih
besedil z ve¢ (tudi neskladnimi) stali§¢i. Ciline informacije so morda podane v
manj opaznih podrobnostih, precej prikrite v besedilu ali ve¢ besedilih, morda tudi
zasenCenih z zavajajocimi informacijami.
5. 626 Bralci na 5. ravni razumejo dalj$a besedila in znajo sklepati, katere informacije v
besedilu so pomembne, ¢eprav jih je mogoce zlahka spregledati. Sposobni so
OECD vzrotnega razmiSljanja in drugih oblik razmiSljanja na podlagi globokega
86% razumevanja dalj$ih besedil. Sposobni so tudi odgovarjati na posredna vpra$anja
s sklepanjem o odnosu med vpraSanjem in informacijo ali ve¢ informacijami,
SLOVENIJA razporejenimi po besedilu ali ve¢ besedilih in virih.
78% Naloge razmisljanja zahtevajo kritiéno vrednotenje ali postavljanje hipotez na
' podlagi dolocenih informacij. Bralci znajo razlikovati med vsebino in namenom ter
med dejstvi in mnenji, navedenimi v zapletenih ali abstraktnih trditvah. Znajo
presoditi 0 nevtralnosti ali pristranskosti na podlagi eksplicitnih ali implicitnih
namigov, ki se nana$ajo na vsebino in/ali vir informacij. Lahko tudi izpeljujejo
sklepe o zanesljivosti trditev ali sklepov v besedilu.
Naloge na tej ravni z vseh vidikov branja vkljuCujejo spopadanje z abstraktnimi ali
paradoksalnimi koncepti ter pomikanje v ve¢ korakih, dokler cilj ni dosezen. Poleg
tega lahko naloge na tej ravni od bralca zahtevajo obravnavanje ve¢ daljSih
besedil ter pomikanje med besedili, da lahko primerja informacije.
4, 553 Bralci na 4. ravni razumejo daljSe odlomke v enem ali ve¢ besedilih. Interpretirajo
pomen nians jezika v delu besedila ter pri tem besedilo upostevajo kot celoto. V
OECD drugih pojasnjevalnih nalogah ucenci pokazejo razumevanje in uporabo
27.4 % priloznostnih kategorij. Znajo primerjati stali$¢a in izpeljevati sklepe na podlagi
veg virov.
SLOVENIJA Bralci znajo poiskati in povezati razlicne koScke informacij, prikritih v besedilu,
284 % kljub prisotnosti motilcev. Sposobni so izpeljevati sklepe na podlagi trditve v nalogi

ter tako ovrednotiti pomembnost ciljne informacije. Zmorejo izpolnjevati naloge, ki
od njih zahtevajo pomnjenje sobesedila iz prej$nje naloge.

Poleg tega ucenci na tej ravni znajo ovrednotiti odnos med dolo¢enimi trditvami
in sploSnim stali¢em posameznika ali zakljuckom o temi. Znajo razmisliti o
strategijah, ki jih avtorji uporabljajo za posredovanje zamisli na podlagi opaznejsih
lastnosti besedila (npr. naslovi in ilustracije). Znajo primerjati in razlikovati trditve,
jasno navedene v ve¢ besedilih ter ovrednotiti zanesljivost vira na podlagi
izstopajocih meril.

Besedila na tej ravni so pogosto dolga ali zapletena, njihova vsebina ali oblika pa
ni nujno standardna. Veliko nalog je podanih v okviru ve¢ besedil. Besedila in
naloge vsebuijejo posredne ali implicitne namige.
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Raven | Spodnja Odstotek Opis znanj in spretnosti
meja ucencev, ki
dosezkov | dosegajo vsaj
to raven
(povpretje
OECD)
3. 480 Bralci na 3. ravni znajo izraziti dobesedni pomen enega ali ve¢ besedil ob

pomanjkanju jasne vsebine ali organizacijskih namigov. Znajo povezati vsebino
ter izpeljevati osnovne in naprednejSe sklepe. Znajo tudi povezati ve¢ delov
OECD besedila, da bi poiskali vodilno idejo, razumeli dolo¢en odnos ali pomen besede
535 % ali besedne zveze, ko je iskana informacija navedena na eni strani.
Znajo iskati informacije na podlagi posrednih iztoCnic ter najti ciljno informacijo, ki
ni na opaznej$em mestu in/ali je ob distraktorjih. V¢asih bralci na tej ravni na
podlagi ve¢ meril prepoznajo odnos med ve€ delcki informacij.
Bralci na tej ravni znajo razmisliti o besedilu ali manjSem sklopu besedil ter
primerjati ve¢ avtorjevih stali$¢ na podlagi jasnih informacij. Naloge razmisljanja
na tej stopniji lahko od bralca zahtevajo izpeljevanje primerjav, podajanje pojasnil
ali vrednotenje dolocene lastnosti besedila. Nekatere naloge razmisljanja od
bralca zahtevajo, da pokaZe natantno razumevanje besedila, ki obravnava znano
temo, druge pa zahtevajo osnovno razumevanje manj znane teme.
Naloge na tej ravni od bralca zahtevajo, da pri primerjanju ali kategoriziranju
informacij upoSteva razli¢ne znacilnosti. Iskana informacija pogosto ne izstopa ali
pa je v besedilu ve¢ zavajajocih informacij. Besedila, znacilna za to raven, lahko
vsebujejo druge ovire, kot so ideje, ki nasprotujejo pricakovanjem ali pa negativno
zapisane ideje.
2. 407 Bralci na 2. ravni prepoznajo vodilno idejo v srednje dolgem besedilu. Razumejo
odnose in interpretirajo pomen v omejenem delu besedila, ko informacija ne
OECD izstopa, tako da izpeljujejo preproste sklepe, in/ali ko besedilo ali besedila
773 % vkljuCujejo nekaj motecih informacij.
Znajo izbrati in dostopati do strani v sklopu, ki temelji na jasnih, eprav obasno
SLOVENIJA zapletenih iztognicah, ter poiskati enega ali ve¢ delckov informacij, pri ¢emer
82.1% morajo upoStevati ve¢ delno implicitnih meril.
Bralci na tej ravni so sposobni, kadar jim je to jasno nakazano, razmiljati o
sploSnem namenu ali namenu doloCenih podrobnosti v srednje dolgih besedilih.
Znajo razmisliti o preprostih vizualnih ali tipografskih znacilnostih. Znajo primerjati
trditve in ovrednotiti njihove utemeljitve na podlagi kratkih in jasnih trditev.
Naloge na tej ravni lahko vkljuCujejo primerjave na podlagi ene znacilnosti
besedila. Naloge razmiSljanja, znacilne za to raven, od bralcev zahtevajo
primerjavo ali ve¢ povezovanj med besedilom ter lastnim znanjem in izku$njami.

SLOVENIJA
57,6 %

1.a 335 Bralci na 1. a ravni razumejo dobesedni pomen stavkov ali kratkih odlomkov.
Prepoznajo tudi vodilno temo ali avtorjev namen v besedilu o znani temi ter
OECD oblikujejo preprosto povezavo med ve¢ bliznjimi informacijami iz besedila ali med

92.3% podanimi informacijami in svojim predznanjem.

Na podlagi preprostih iztoénic znajo izbrati pomembno stran iz manjSega sklopa
SLOVENIJA ter poiskati enega ali ve€ neodvisnih delCkov informacij v kratkem besedilu.
95.0 % Bralci na tej ravni so sposobni razmi$ljati o sploSnem namenu in o relativni
' pomembnosti informacij (npr. vodilna ideja v primerjavi z nepomembnimi
podrobnostmi) v preprostih besedilih z jasnimi namigi.
Vecina nalog na tej ravni vsebuje jasna navodila o tem, kar je treba narediti, kako
to narediti in kateremu delu besedila ali besedil morajo nameniti pozornost.

1.b 262 Bralci na 1. b stopniji znajo ovrednotiti dobesedni pomen preprostih stavkov. Znajo
tudi interpretirati dobesedni pomen besedil tako, da tvorijo preproste povezave

OECD med bliZnjimi delCki informacij v vprasanju in/ali v besedilu.
98,5% Bralci na tej ravni so sposobni poiskati izstopajo¢o in jasno informacijo v enem

stavku, kratkem besedilu ali na preprostem seznamu. Lahko dostopajo do
SLOVENIJA ustrezne strani v manjSem sklopu s pomocjo preprostih iztocnic, ko so na voljo
993 9% jasna navodila.

' Naloge na tej ravni bralce nedvoumno napeljujejo k temu, da razmislijo o
pomembnih dejavnikih v nalogi in besedilu. Besedila na tej ravni so kratka in
navadno pomagajo bralcu, na primer s ponavljanjem informacij, slikami in znanimi
simboli. ZavajajoCih informacij prakticno ni.

40



NACIONALNO POROCILO O RAZISKAVI PISA 2018

Raven | Spodnja Odstotek Opis znanj in spretnosti
meja ucencev, ki
dosezkov | dosegajo vsaj
to raven
(povpretje
OECD)
1.¢c 189
OECD Bralci na 1. ¢ ravni razumejo pomen kratkih, skladenjsko nezahtevnih stavkov na
99,8 % dobesedni ravni ter so sposobni krajsi Cas brati z jasno zastavljeno preprosto
nalogo.

SLOVENIJA | Naloge na tej ravni vsebujejo preprosto besediSCe in preproste skladenjske
99,9 % strukture.

DOSEZKI UCENCEV IN UCENK PRI BRANJU

Rezultate raziskave PISA lahko predstavimo na vec nacinov. Najpogosteje o
prvih rezultatih poro¢amo v obliki povprecnih dosezkov po drzavah, kar omogoca
preproste primerjave dosezkov v posamezni drzavi s povprecjem drzav ¢lanic OECD kot
tudi primerjave med drzavami. Druga oblika predstavitve rezultatov je predstavitev
razpona dosezkov znotraj posamezne drzave, in sicer v obliki odstotkov ucencev in
ulenk, ki dosegajo ravni na mednarodni lestvici. Odstotki doseganja ravni na lestvici
ponazarjajo, kako uspesni smo v drzavi pri zviSevanju nizkih dosezkov in obenem
zagotavljanju visokih dosezkov na lestvici. V tem razdelku najprej predstavljamo
povprecne dosezke po drzavah in za tem rezultate doseganja ravni na mednarodni

lestvici bralne pismenosti.

Povprecni dosezki

Bralna pismenost se je v raziskavah PISA 2009 in PISA 2012 pokazala kot
SibkejSe podrocdje znanja in spretnosti slovenskih ucencev in ucenk, saj so bili njihovi
dosezki pod povprecjem drzav ¢lanic OECD. Zbiranje podatkov leta 2015 je pokazalo,
da so se v Sloveniji ti dosezki zelo izboljsali. Leta 2015 je bil povprecni dosezek
slovenskih ucencev in ucenk pri bralni pismenosti 505 tock, kar je bil za 24 tock visji
dosezek kot leta 2012 (ko je bil 481 tock). V preglednici 4 so predstavljene primerjave

med drzavami po povprecnih bralnih dosezkih, kot se kazejo v raziskavi PISA 2018.
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V preglednici 4 je 55 od 79 drzav, ki so sodelovale v raziskavi PISA 2018. Kot Ze
omenjeno, so drzave izbrane glede na pomembnost primerjav s Slovenijo; drzave, ki
niso navedene, so vse z dosezki pod povprecjem drzav clanic OECD. Drzave so
razvriCene v tri ve¢je skupine: drzave s povprecnim dosezkom nad povprecjem drzav
¢lanic OECD, drzave s povprecnim dosezkom, podobnim povpre¢ju drzav ¢lanic OECD
(razlika ni statisticno pomembna), in drZzave s povpre¢nim dosezkom pod povprecjem
drzav clanic OECD. Iz preglednice lahko razberemo, da so bralni dosezki slovenskih
ucencev in u¢enk v mednarodnem merilu razmeroma visoki (kljub dodatno izpus¢enim
drzavam pod povprecjem drZav ¢lanic OECD). Povprecni doseZek pri branju (495 tock)
je sicer za 10 tock nizji kot tisti iz leta 2015, vendar Se vedno nad povpredjem drzav ¢lanic
OECD (487 tock). Od slovenskega se pomembno ne razlikujejo dosezki na Norveskem,
Portugalskem in Ceskem ter v Nemciji, Belgiji in Franciji. Evropske drzave, ki imajo pri
branju viSje doseZke od Slovenije, so Danska (501 tocka), Velika Britanija (504 tocke),
Svedska (506 to¢k), Poljska (512 tock), Irska (518 to¢k), Finska (520 to¢k) in Estonija (523
tock). Najvisje rezultate so pri bralni pismenosti dosegli u¢enci in ucenke iz Kitajske
(dela) (Peking, Sanghaj, DZiangsu in Zedziang) (555 to¢k) in Singapurja (549 tock).
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Preglednica 4: Povpre¢ni dosezki pri bralni pismenosti po drzavah

479
479
479
477
476
476
476
474
470
470
466
458
457
452

439
428
424
424
421
420
420
405
403
393
380
353

Hrvaska

Latvija

Ruska federacija
Spanija

Italija

MadZarska

Litva

Islandija

1zrael

Luksemburg

Turéija

Slovaska

Grcéija

Cile

Malta

Srbija

Romunija

Ciper

Moldavija

Crna gora

Mehika

Bolgarija

Albanija

Bosna in Hercegovina
Republika Severna Makedonijg
Gruzija
Kosovo

Povprecje Drzava Drzave, katerih povprecje se pomembno ne razlikuje od povprecja primerjane drzave — BRALNA PISMENOST
555 Kitajska (del) Singapur
549 Singapur Kitajska (del)
525 Macao Hongkong, Estonija, Finska
524 Hongkong Macao, Estonija, Kanada, Finska, Irska
523 Estonija Macao, Hongkong, Kanada, Finska, Irska
520 Kanada Hongkong, Estonija, Finska, Irska, Koreja
520 Finska Macao, Hongkong, Estonija, Kanada, Irska, Koreja
518 Irska Hongkong, Estonija, Kanada, Finska, Koreja, Poljska
514 Juzna Koreja Kanada, Finska, Irska, Poljska, Svedska, ZDA
512 Poljska Irska, Koreja, Svedska, Nova Zelandija, ZDA
506 Svedska Koreja, Poljska, Nova Zelandija, ZDA, Velika Britanija, Japonska, Avstralija, Tajvan, Danska, Norveska, Nem&ija
506 Nova Zelandija Poliska, Svedska, ZDA, Velika Britanija, Japonska, Avstralija, Tajvan, Danska
505 ZDA Koreja, Poljska, Svedska, Nova Zelandija, Velika Britanija, Japonska, Avstralija, Tajvan, Danska, Norveska, Neméija
504 Velika Britanija Svedska, Nova Zelandija, ZDA, Japonska, Avstralija, Tajvan, Danska, Norveska, Neméija
504 Japonska Svedska, Nova Zelandija, ZDA, Velika Britanija, Avstralija, Tajvan, Danska, Norveska, Nemgija
503 Avstralija Svedska, Nova Zelandija, ZDA, Velika Britanija, Japonska, Tajvan, Danska, Norveska, Nemgija
503 Tajvan Svedska, Nova Zelandija, ZDA, Velika Britanija, Japonska, Avstralija, Danska, Norveska, Neméija
501 Danska Svedska, Nova Zelandija, ZDA, Velika Britanija, Japonska, Avstralija, Tajvan, Norveska, Nemé&ija
499 Norveska Svedska, ZDA, Velika Britanija, Japonska, Avstralija, Tajvan, Danska, Nemg&ija, Slovenija
498 Nemgija Svedska, ZDA, Velika Britanija, Japonska, Avstralija, Tajvan, Danska, Norveska, Slovenija, Belgija, Francija, Portugalska
495 Slovenija Norveska, Nem&ija, Belgija, Francija, Portugalska, Ceska
493 Belgija Nemgija, Slovenija, Francija, Portugalska, Ceska
493 Francija Neméija, Slovenija, Belgija, Portugalska, Ceska
492 Portugalska Nemija, Slovenija, Belgija, Francija, Ceska, Nizozemska

Nizozemska, Avstrija, Svica, Latvija, Ruska federacija, Spanija, Italija, MadZarska, Litva, Islandija, Belorusija, Izrael
Nizozemska, Avstrija, Svica, Hrvaska, Ruska federacija, Spanija, Italija, Madzarska, Litva, Belorusija
Nizozemska, Avstrija, Svica, Hrvaska, Latvija, Spanija, Italija, MadZarska, Litva, Islandija, Belorusija, Izrael
Hrvaska, Latvija, Ruska federacija, Italija, MadZarska, Litva, Islandija, Belorusija, Izrael

Svica, Hrvaska, Latvija, Ruska federacija, Spanija, Madzarska, Litva, Islandija, Belorusija, Izrael

Hrvaska, Latvija, Ruska federacija, Spanija, Italija, Litva, Islandija, Belorusija, Izrael

Hrvaska, Latvija, Ruska federacija, Spanija, Italija, MadZarska, Islandija, Belorusija, Izrael

Hrvagka, Ruska federacija, Spanija, Italija, MadZarska, Litva, Belorusija, Izrael, Luksemburg

Hrvaska, Ruska federacija, Spanija, Italija, Madzarska, Litva, Islandija, Belorusija, Luksemburg, Ukrajina, Turdija
Islandija, Belorusija, Izrael, Ukrajina, Turcija

|zrael, Luksemburg, Ukrajina, Gréija

Ukrajina, Gréija, Cile

Ukrajina, Turéija, Slovaska, Cile

Slovaska, Gréija, Malta

Cile

Zdruzeni arabski emirati, Romunija

Srbija, ZdruZeni arabski emirati, Urugvaj, Kostarika, Ciper, Moldavija, Crna gora, Mehika, Bolgarija, Jordanija
Romunija, Urugvaj, Kostarika, Moldavija, Crna gora, Mehika, Bolgarija, Jordanija

Romunija, Urugvaj, Kostarika, Ciper, Crna gora, Mehika, Bolgarija, Jordanija

Romunija, Kostarika, Ciper, Moldavija, Mehika, Bolgarija, Jordanija

Romunija, Urugvaj, Kostarika, Ciper, Moldavija, Crna gora, Bolgarija, Jordanija, Malezija, Kolumbija
Romunija, Urugvaj, Kostarika, Ciper, Moldavija, Crna gora, Mehika, Jordanija, Malezija, Brazilija, Kolumbija
Kolumbija, Brunej, Katar, Bosna in Hercegovina, Argentina, Peru, Savdska Arabija

Brunej, Katar, Albanija, Argentina, Peru, Savdska Arabija

Tajska, Baku

Panama

Maroko, Libanon
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Doseganije ravni na lestvici bralne pismenosti

Povprecni dosezek je uporaben kazalnik sploSne ravni bralne pismenosti v
drZzavah, vendar je pomembna tudi informacija o porazdelitvi dosezkov znotraj drzave.
Zato v raziskavi PISA odstotke ucencev ugotavljamo z dosezki na posameznih ravneh
lestvice. To je pravzaprav temeljna predstavitev dosezkov v raziskavi PISA, saj nakazuje
vsebinski opis znanja in spretnosti ucencev, ne le razvrstitve drzav glede na povprecni
dosezek. Na sliki 2 so po drzavah predstavljeni odstotki u¢encev in u¢enk z dosezki na
posameznih ravneh lestvice bralne pismenosti PISA 2018. Drzave so razvrscene glede
na skupen odstotek ucencev in u¢enk znotraj drzave, ki dosegajo vsaj raven temeljnih
kompetenc (2. in visje ravni).

V raziskavi PISA 2018 je mednarodna lestvica dosezkov bralne pismenosti
dopolnjena glede na lestvice iz prejsnjih ciklov. Na lestvici je sedaj opredeljenih in
opisanih 8 ravni, katerih podrobni opisi so predstavljeni v preglednici 3 in pregled
doseganja teh ravni v smislu odstotkov ucencev z dosezki na posameznih ravneh
lestvice na sliki 2. 1z teh podatkov lahko razberemo, da je znizanje povprecnega
dosezka odraz znizanja dosezkov slovenskih u€encev in u¢enk predvsem na ravneh,
nizjih od 5. ravni mednarodne lestvice bralne pismenosti. Tudi pri bralni pismenosti v
raziskavi PISA je 2. raven dosezkov opredeljena kot temeljna raven. Ucenci z dosezki
na tej ravni izkazujejo zacetna znanja in spretnosti bralne pismenosti, ki jim bodo
omogocale nadaljevanje ucenja tudi na drugih podrodjih. Ti u¢enci prepoznajo vodilno
idejo srednje dolgega besedila, poiscejo informacije, ki temeljijo na jasnih, ¢eprav
morda kompleksnih kriterijih, in so sposobni refleksije o namenu in obliki besedila, ¢e
jim je tako izrecno naroceno. V Sloveniji je leta 2018 82 odstotkov ucencev in ucenk
dosegalo temeljna bralna znanja in spretnosti (2. raven), kar je za 3 odstotne tocke manj
kot leta 2015. V primerjavi s Slovenijo v nekaj drzavah ta temeljna bralna znanja in
spretnosti dosega vedji delez ucencev in ucenk. Te drzave so Kitajska (del), Macao,
Estonija, Singapur, Irska, Hongkong, Finska, Kanada, Poljska, Juzna Koreja, Danska,
Japonska, Velika Britanija in Tajvan. V drzavah clanicah OECD v povpredju temeljna
bralna znanja in spretnosti dosega 77 odstotkov ucencev in ucenk, kar je prav tako 3

odstotne tocke manj kot leta 2015.
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Najvisja bralna znanja in spretnosti (5. oz. 6. raven) dosega 9 odstotkov
slovenskih ucencev in ucenk, v drzavah c¢lanicah OECD pa 10 odstotkov. U€enci in
ucenke z dosezki vsaj na 5. ravni lestvice bralne pismenosti razumejo dolga besedila,
se uspesSno spopadajo z abstraktnimi ali paradoksalnimi koncepti, razlocujejo med
dejstvom in mnenjem tudi na podlagi posrednih iztocnic, ki se nanasajo na besedilo
ali vir informacij.

Visji delez ucencev in ucenk z najvisjimi bralnimi dosezki od slovenskega imajo
Singapur, Kitajska (del), Kanada, Hongkong, Finska, Estonija, Macao, ZDA, Svedska,
Juzna Koreja, Nova Zelandija, Avstralija, Poljska, Irska, Velika Britanija, Nemcija,
Norveska, Tajvan, lzrael, Japonska, Belgija, Francija, Nizozemska, Danska, Cesdka in
Svica (primerjava s slovenskim deleZem je nominalna in ne vkljucuje preverjanja
statisticne pomembnosti razlik, kar velja tudi za ostale podobne primerjave v tem

porocilu).

45



2. POGLAVJE: BRALNA PISMENOST SLOVENSKIH UCENCEV IN UCENK V MEDNARODNI PRIMERJAVI
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Slika 2: Odstotki u¢encev in u¢enk po ravneh bralne pismenosti v raziskavi PISA 2018

46



NACIONALNO POROCILO O RAZISKAVI PISA 2018

Dosezki u€encev in u¢enk na posameznih podlestvicah

Vedje Stevilo bralnih nalog v raziskavi PISA 2018 omogoca ugotavljanje dosezkov
uCencev tudi na posameznih podskupinah nalog, ki tvorijo podlestvice bralne
pismenosti. Na splosno so rezultati na podlestvicah tesno povezani z rezultatom na
skupni lestvici bralne pismenosti. Ucenci, ki se dobro izkaZejo na enem podrocju branja,
se navadno izkazejo tudi na vseh drugih. Vendar so se kljub temu na ravni drzav
pokazale znadilne razlike v dosezkih na razli¢nih podlestvicah branja, kar lahko odraza

razlike v poudarkih v kurikulih in pri poucevanju v posameznih izobrazevalnih sistemih.

V raziskavi PISA 2018 sta oblikovani dve skupini podlestvic bralne pismenosti:
e zvidika vrste kognitivnega bralnega procesa, ki je potreben za resitev naloge
(iskanje informacij, razumevanje besedila ter vrednotenje in razmisljanje o
besedilu);

e zvidika vira besedila (en vir ali vec virov).

Raziskava PISA 2018 bralno pismenost z vidika kognitivnega bralnega procesa
ugotavlja s preverjanjem, kako dobro znajo ucenci in ucenke poiskati informacije v
besedilu, kako dobro prebrano razumejo in miselno procesirajo za oblikovanje
smiselnega besedila ter kako prebrano povezujejo z znanjem, idejami in vrednotami, ki
niso vkljuceni v danem besedilu. 25 odstotkov vprasanj v preizkusu PISA 2018 je bilo
namenjenih preverjanju iskanja informacij, 30 odstotkov preverjanju vrednotenja
besedila in razmisljanja o njem, najve¢ vprasanj, in sicer 45 odstotkov, pa je bilo
namenjenih preverjanju razumevanja besedila. Vse podlestvice so obsegale naloge v
Sirokem razponu tezavnostnih stopenj. Tako so naloge podlestvice iskanja informacij
od uclencev vcasih zahtevale le enostavno iskanje podatkov v besedilu, véasih pa
iskanje vec razli¢nih podatkov ali iskanje podatkov v vec razli¢nih virih besedila. Naloge
razumevanja besedila so v¢asih od ucencev zahtevale razumevanje preprostih povedi,
v€asih pa razumevanje bolj kompleksnega bistva besedila ali odnosov med razli¢nimi
deli besedila, pri ¢emer je bil lahko ta odnos v besedilu izrecno podan ali pa je moral
ucenec o njem Sele sklepati. Naloge podlestvice vrednotenja in razmisljanja o besedilu
so lahko po eni strani zahtevale razmisljanje in sklepanje o znanih vsebinah na podlagi
sploSnega znanja in jasno postavljenih meril, po drugi strani pa o neznanih vsebinah na

podlagi formalnega znanja in meril, oblikovanih po lastni presoji.
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DoseZzene tocke na podlestvicah je mogocde primerjati v okviru dolocene
podlestvice, ne pa tudi med podlestvicami, torej ne med podlestvico procesa in
podlestvico virov. Za ugotavljanje prednosti in zaostajanja dololene drzave med
podlestvicami bi bilo treba rezultate posameznih podlestvic najprej standardizirati s
primerjavo povpre¢ja in standardnega odklona dosezkov na tej podlestvici v drzavah
OECD. Kadar je standardna vrednost za doloCeno drzavo na eni od podlestvic obCutno
viSja kot na drugi, lahko sklepamo, da je drzava dosegla relativno visji dosezek na prvi

podlestvici v primerjavi z drugo.

Rezultati v nadaljevanju se nanasajo samo na drzave, ki so preverjanje opravljale
racunalnisko, saj je preverjanje v papirni obliki temeljilo na starejsih izhodis¢ih z drugace
opredeljenimi podlestvicami in ni vkljuevalo zadostnega Stevila nalog, da bi lahko

zagotovili zanesljive in primerljive rezultate na podlestvicah.
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Povprecni dosezki na podlestvicah z vidika kognitivhega bralnega procesa

V preglednici 5 so prikazani dosezki slovenskih u¢encev in ucenk v izbranih
drzavah za vse tri procesne podlestvice. Slovenski ucenci in ucenke v primerjavi s
povpre¢jem OECD dosegajo viSje povprecne rezultate na vseh treh procesnih
podlestvicah: povprecni doseZzek slovenskih ucencev in ucenk na lestvici iskanja
informacij je 498 tock (povprecje OECD 487 tock), na lestvici razumevanja besedila 496
tock (povprecje OECD 487 tock) in na lestvici vrednotenja in razmisljanja o besedilu 494
tock (povpredje OECD 486 tock).

Iz rezultatov je razvidno, da so slovenski ucenci in ucenke dosegli relativno
najviSje povprecne dosezke pri nalogah, pri katerih so morali poiskati informacije,
tem pa je sledil dosezek pri nalogah iz razumevanja besedila. Relativho najniZji
povprecni dosezek so slovenski ucenci in ucenke dosegli pri nalogah, ki so od njih
zahtevale vrednotenje besedila in razmisljanje o njem. Izmed drzav, ki so na lestvici
bralne pismenosti v povpredju dosegle visji skupni dosezek od Slovenije, se je podoben
vzorec dosezkov na posameznih podlestvicah pokazal Se v Estoniji in Nemdiji, v vecini
preostalih drzav, ki so v povpredju dosegle visji skupni dosezek od Slovenije, pa so
vrednotenja besedila in razmisljanja o njem (npr. Danska, Avstralija, Velika Britanija,

ZDA, Nova Zelandija, Svedska, Kanada, Hongkong, Macao, Singapur in Kitajska (del)).

Glede razlik v dosezkih na posameznih podlestvicah opazimo, da je povprecni
dosezek OECD podoben na vseh treh procesnih podlestvicah (najvedja razlika je med
podlestvico razumevanja besedila in podlestvico vrednotenja besedila in razmisljanja o
njem in sicer je ta razlika 3 tocke). Slovenija se leta 2018 umes¢a med drzave, v katerih
je razlika v dosezkih na posameznih podlestvicah bralnih procesov majhna (4 tocke),
kar pa ni bilo tako v ciklu PISA 2009, ko se je Slovenija umestila med drzave z relativno
vedjo razliko v dosezkih na posameznih podlestvicah bralnih procesov (vec kot 10 tock
razlike). Podobno majhne razlike v dosezkih med procesnimi podlestvicami so se v
raziskavi PISA 2018 pokazale tudi v Nemciji (4 tocke) in na Norveskem (5 tock),
nasprotno pa ima na primer Singapur, ki ima enega najviSjih dosezkov iz bralne

pismenosti, med podlestvicami bralnih procesov 13 tock razlike.
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V Sloveniji se je kot majhna (2 tocki) pokazala razlika v dosezkih med iskanjem
informacij in vrednotenjem ter razmisljanjem o besedilu, enako majhna (2 tocki) pa je

tudi razlika v dosezkih med razumevanjem ter razmisljanjem o besedilu.

Preglednica 5: Primerjave skupnega dosezka pri branju z dosezki na posameznih podlestvicah z vidika
bralnega kognitivnega procesa

Povprecéni dosezek na lestvicah kognitivhega Relativno moéna bralna podrocja:
Povpreéni bralnega procesa povprecni dosezek na podrocju ...
Josezek pri
5 et . . . Vrednotenje in | ... iskanje informacij ... raz )j ... vred je in
(e || . [l " Rbazungf"agje razmisljanje o @ besedila (2) je | razmisljanje o besedilu
MIeREE] @) Ca@ besedilu (3) je vigje od ... visie od ... (3)je visje od ...
Kitajska (del) 555 553 562 565 1 1
Singapur 549 553 548 561
Macao 525 529 529 534
Hongkong 524 528 529 532
Estonija 523 529 526 521 3 3
Kanada 520 517 520 527
Finska 520 526 518 517 3
Irska 518 521 510 519 2
Juzna Koreja 514 521 522 522 3
Poljska 512 514 514 514 3
Svedska 506 511 504 512 2 2
Nova Zelandija 506 506 506 509
ZDA 505 501 501 511
Velika Britanija 504 507 498 511
Japonska 504 499 505 502
Avstralija 503 499 502 513
Tajvan 503 499 506 504
Danska 501 501 497 505
Norveska 499 503 498 502
Nemdija 498 498 494 497
Slovenija 495 498 496 494 3 3
Belgija 493 498 492 497 2
Francija 493 496 490 491
Portugalska 492 489 489 494 ] 2
Ceska 490 492 488 489
Povpreé&je OECD 487 487 486 489
Nizozemska 485 500 484 476 3
Avstrija 484 480 481 483
Svica 484 483 483 482
Hrvaska 479 478 478 474 3 3
Latvija 479 483 482 477 3 3
Ruska federacija 479 479 480 479 3
Spanija 477 477 476 482 2
Italija 476 470 478 482 1 1
MadZarska 476 471 479 477 1
Litva 476 474 475 474
Islandija 474 482 480 475 3 3
1zrael 470 461 469 481 1
Luksemburg 470 470 470 468 3 3
Turcija 466 463 474 475 1 1
Slovaska 458 461 458 457
Gréija 457 458 457 462
Cile 452 441 450 456 1 1
Malta 448 453 441 448 2
Srbija 439 434 439 434 3
Ciper 424 424 422 432 2
Crna gora 421 417 418 416 3 3
Mehika 420 416 417 426
Bolgarija 420 413 415 416
Albanija 405 394 403 403 1 1
Bosna in Hercegovina 403 395 400 387 3 3
Gruzija 380 362 374 379 1
Kosovo 353 340 352 353 1 1

Opomba: v preglednici so navedene le drzave, v kateri so izvajali preizkus PISA na racunalniku.
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Povprecni dosezki na podlestvicah z vidika vira besedila

Z vidika vira besedila sta bili v raziskavi PISA 2018 oblikovani dve podlestvici, in
sicer smo ugotavljali razlike v doseZzkih branja besedil, ki izhajajo iz istega vira, in branja
besedil, ki izhajajo iz razli¢nih virov. Podlestvica dosezkov branja besedil, ki izhajajo iz
enega vira, obsega 65 odstotkov vseh bralnih nalog v raziskavi PISA 2018. Da so lahko
ucenci in uenke pravilno odgovorili na vprasanja, ki so se nanasala na to vrsto besedila,
so morali uporabiti spretnosti pregleda in prepoznavanja pravilne informacije znotraj
enega besedila, prepoznavanja bistva besedila, primerjave razlicnih delov istega
besedila, oceno verodostojnosti in kakovosti besedila ter spretnost razmisljanja o
besedilu. 35 odstotkov bralnih nalog je temeljilo na besedilih, ki so izhajala iz ve¢
razli¢nih virov. V okviru odgovarjanja na vprasanja, ki so temeljila na taki vrsti besedil,
so morali u¢enci in ucenke poiskati in izbrati ustrezno besedilo, med seboj primerjati
razlicna besedila in vire informacij ter uspeSno prepoznavati nasprotujoce si
informacije v razlicnih besedilih. Naloge na obeh podlestvicah so bile razli¢cne

tezavnosti.

V preglednici 6 so prikazani dosezki slovenskih u¢encev in u¢enk v izbranih drzav
za obe podlestvici. Slovenski ucenci in ulenke v primerjavi s povpre¢jem OECD
dosegajo visje povprecne rezultate na obeh podlestvicah bralnih dosezkov glede na vir
besedila: na podlestvici istega vira besedila je povprecni dosezek v Sloveniji 495 tock
(povpredje OECD 485 tock), na podlestvici razli¢nih virov besedila pa 497 tock
(povpredje OECD 490 tock). Slovenski ucenciin ucenke so na obeh podlestvicah dosegli
precej podoben rezultat, pri ¢emer so na podlestvici razli¢nih virov besedila dosegli za
2 tocki visji dosezek kot na podlestvici istega vira besedila. Tudi pri vseh preostalih
drzavah, ki so na lestvici bralne pismenosti dosegle visji povprecni skupni dosezek od
Slovenije (Nemcija, Norveska, Danska, Tajvan, Avstralija, Japonska, Velika Britanija,
ZDA, Nova Zelandija, Svedska, Poljska, Juzna Koreja, Irska, Finska, Kanada, Estonija,
Macao in Kitajska (del)), se je pokazalo, da so bili u¢enciin u¢enke v povprecju nekoliko

bolj uspesni pri nalogah, ki so se nanasale na razli¢ne vire besedil.
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Preglednica 6: Primerjave skupnega doseZka pri branju z dosezki na podlestvicah glede na vir
besedila

Povprecni dosezek na lestvicah Relativno mo¢na bralna podrocja:
P - glede na vir besedila povprecni dosezek na podrocju ...
ovprecni
dosezek_ pri ... dosezek na ... dosezek na
bralni - L . L.
. . . . Vec virov podlestvici enega vira | podlestvici vec virov je
pismenosti En vir besedila besedil e visii od dosesk iSii od dosezk
o esedila je visji od .ose'z @na | visji od dosezka na
2) podlestvici ve¢ virov | podlestvici enega vira
(2

Kitajska (del) 555 556 564
Singapur 549 554 553
Macao 525 529 530
Hongkong 524 529 529
Estonija 523 522 529
Kanada 520 521 522
Finska 520 518 520
Irska 518 513 517
Juzna Koreja 514 518 525
Poljska 512 512 514
Svedska 506 503 511
Nova Zelandija 506 504 509
ZDA 505 502 505
Velika Britanija 504 498 508
Japonska 504 499 506
Avstralija 503 502 507
Tajvan 503 501 506
Danska 501 496 503
Norveska 499 498 502
Nemgcija 498 494 497
Slovenija 495 495 497
Belgija 493 491 500
Francija 493 486 495
Portugalska 492 487 494
Ceska 490 484 494
Povprecje OECD 487 485 490
Nizozemska 485 488 495
Avstrija 484 478 484
Svica 484 477 489
Hrvaska 479 475 478
Latvija 479 479 483
Ruska federacija 479 477 482
Spanija 477 473 482
Italija 476 474 481
MadZzarska 476 474 480
Litva 476 474 475
Islandija 474 479 479
Izrael 470 469 471
Luksemburg 470 464 475
Turcija 466 473 471
Slovaska 458 453 465
Gréija 457 459 458
Cile 452 449 451
Malta 448 443 448
Srbija 439 435 437
Ciper 424 423 425
Crna gora 421 417 416
Mehika 420 419 419
Bolgarija 420 413 417
Albanija 405 400 402
Bosna in Hercegovina 403 393 398
Gruzija 380 371 373
Kosovo 353 347 352
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3. POGLAVJE

NARAVOSLOVNA PISMENOST SLOVENSKIH UCENCEV IN UCENK V MEDNARODNI
PRIMERJAVI

V tem poglavju predstavljamo opredelitev naravoslovne pismenosti in dosezke
slovenskih ucencev ter ucenk v primerjavi z drugimi drZzavami. Iz vsebinskih opisov ravni
na lestvici dosezkov je mogoce razbrati, koliko so slovenski uenci in uc¢enke usvojili
znanstveno razmisljanje, poznavanje znanstvenih metod raziskovanja oziroma njihovega

pomena ter pripravljenost naslavljanja z naravoslovjem povezanih vprasan;.

Opredelitev naravoslovne pismenosti

Pri opredelitvi naravoslovne pismenosti v raziskavi PISA 2018 izhajamo iz
opredelitve te pismenosti v raziskavi PISA 2015, ko je bila naravoslovna pismenost manj
poudarjeno podrocje preverjanja. Naravoslovna pismenost je pojmovana kot
posameznikovo naravoslovno znanje in uporaba tega znanja za prepoznavanje
naravoslovno-znanstvenih  vprasanj, pridobivanje novega znanja, razlaganje
naravoslovnih pojavov ter izpeljavo ugotovitev o naravoslovnih problemih, ki temeljijo
na podatkih in dokazih. Nadalje naravoslovna pismenosti pomeni razumevanje
znadilnosti naravoslovnih znanosti kot oblike znanja in raziskovanja, zavedanje o tem,
kako naravoslovne znanosti ter tehnologija oblikujejo nase snovno, intelektualno in
kulturno okolje, ter pripravljenost sodelovanja pri naslavljanju naravoslovno-
znanstvenih vprasanj kot razmisljujo¢ posameznik. Ucenci in ucenke, ki so
naravoslovno pismeni, zmorejo ter so pripravljeni sodelovati v razpravah o
naravoslovju in tehnologiji, kar zahteva uporabo lastnega znanja in spretnosti za
znanstveno razlaganje naravoslovnih pojavov, evalviranje in nacrtovanje naravoslovno-

znanstvenih raziskav ter znanstveno interpretiranje podatkov in dokazov.
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V opredelitvi naravoslovne pismenosti v raziskavi PISA je prepoznano, da
znanja in spretnosti ucencev ter ucenk vkljucujejo tudi odnos do znanja: stalisc¢a in
pristopi ucencev ter u¢enk do naravoslovja lahko vplivajo na njihov interes, vzdrzujejo
njihovo vkljuCevanje v aktivnosti, povezane z naravoslovjem, in motivirajo k izpeljavi
teh aktivnosti. Opisano pojmovanje naravoslovne pismenosti dodatno izraza namen
raziskave PISA, in sicer preverjati ne le znanje naravoslovja in o naravoslovju, temvec
tudi, kaj ucenci in ucenke s tem znanjem lahko naredijo in kako ga uporabijo v

zivljenjskih kontekstih.

Ravni naravoslovne pismenosti v raziskavi PISA 2018

Tako kot v prejsnjih raziskavah so tudi v raziskavi leta 2018 naravoslovne
naloge glede na stopnjo teZavnosti porazdeljene na lestvici dosezkov, tako da
opredeljujejo posamezne ravni na lestvici. Naloge predstavljajo podlago za vsebinske
opise dosezkov ucencev na posameznih ravneh lestvice. V odgovorih ucencev na
naloge oziroma vprasanja na isti ravni lahko pois¢emo skupne vsebinske elemente, iz
katerih potem oblikujemo opis znanja in spretnosti, ki so znadilni za u¢ence z dosezki
na tej ravni. Ravni lestvice naravoslovne pismenosti so enake, kot so bile uporabljene v
raziskavi PISA 2015. NajviSja, 6., raven pomeni najtezje naloge in najviSje dosezke
ucencev, 1. b raven pa najlazje naloge in nizke dosezke ucencev (najnizji dosezki so Se
pod to ravnjo). Razdelitev v ravni dosezkov je bila narejena na podlagi podrobnega
pregleda znanj in spretnosti, ki so v ozadju dosezkov.

Preglednica 6 predstavlja ravni dosezkov in opis kompetenc naravoslovne
pismenosti pri teh dosezkih. V preglednici so podrobneje opisane znacilnosti nalog na
posamezni ravni lestvice naravoslovne pismenosti, podani pa so tudi opisi miselnih
aktivnosti, ki jih navadno izvedejo ucenci in ucenke z dosezkom na posamezni ravni
naravoslovne pismenosti. Sest ravni pismenosti v raziskavi PISA 2018 obsega razpon
dosezkov, ki opredeljujejo naravoslovno pismenost v raziskavi. Temeljna raven
dosezkov pomeni 2. raven. Vendar ne smemo razumeti, kot da ta raven ostro razmejuje
med naravoslovno pismenostjo in naravoslovno nepismenostjo. Temeljna raven
opredeljuje raven dosezkov na lestvici PISA, pri kateri ucenci zacenjajo izkazovati
naravoslovna znanja in spretnosti, ki jim bodo omogocale aktivno udelezevanje v

zivljenjskih situacijah, povezanih z naravoslovjem in tehnologijo.
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Za doseganije 2. ravni, na primer, mora ucenec izkazati znanja in spretnosti, kot
so prepoznavanje najpomembnejsih elementov naravoslovne raziskave, priklic in
uporaba znanja o posameznih naravoslovnih pojmih ter pojavih v dani situaciji in
uporaba rezultatov naravoslovnega poskusa, predstavljenih v preglednici, za podporo
pri svojem odlo¢anju. Ucenci z dosezki na 1. ravni pogosto zamenijujejo
najpomembnejSe elemente raziskovanja, nepravilno uporabljajo naravoslovne
podatke in zamenjujejo osebna mnenja z znanstvenimi dejstvi.

Iz preglednice 6 je razvidno, kaj je potrebno, da je dosezena temeljna raven
kompetenc naravoslovne pismenosti, merjenih v raziskavi PISA. V drugem stolpcu
preglednice so navedena mesta na lestvici dosezkov, ki predstavljajo mejnike med
ustrezno raven naravoslovne pismenosti. Obenem je to najnizja tezavnost, pri kateri

lahko recemo, da naloga vkljucuje to raven pismenosti.
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Preglednica 6: Opis ravni naravoslovne pismenosti v raziskavi PISA 2018

Raven Spodnja Odstotek ucencey, ki

meja dosegajo vsaj Opis znanja in spretnosti, ki jih zahtevajo naloge na tej
dosezkov  toraven ravni

6. 708 tock  Slovenija Ucenci in u¢enke z dosezki na 6. ravni lahko uporabijo

0,6 % razlicne med seboj povezane naravoslovno-

znanstvene zamisli in koncepte, ki izhajajo iz fizikalnih

OECD 0,8 % znanosti, znanosti o Zivem svetu ali o Zemlji ter

vesolju, in uporabijo vsebinsko, procesno in
epistemolosko znanje, da sestavijo razlagalne
hipoteze zanje novih naravoslovno-znanstvenih
pojavov, dogodkov ter procesov ali napovedi. Pri
interpretiranju podatkov in dokazov zmorejo lociti
med pomembnimi ter nepomembnimi informacijami
in uporabijo znanje zunaj obicajnega Solskega kurikula.
RazloCujejo med argumenti, ki temeljjo na
znanstvenih izkazih in teorijah, ter tistimi, ki temeljijo
na drugacnih presojah. Ovrednotijo lahko alternativne
nacrte oziroma izvedbe kompleksnih poskusov,
terenskih raziskav ali simulacij in znajo svoje izbire
utemeljiti.

Ucenci in ucenke z dosezki na 5. ravni zmorejo
uporabljati  abstraktne naravoslovno-znanstvene
OECD 6,8 % zamisli ali koncepte za razlaganje neznanih in bolj
zapletenih pojavov, dogodkov ter procesov z
vkljuevanjem ve¢ vzrocnih povezav. Zmorejo
uporabiti viSje ravni epistemoloskega znanja za
vrednotenje alternativnih zasnov poskusov in svoje
izbire utemeljiti ter uporabiti teoretsko znanje za
interpretiranje informacij ali sestavljanje napovedi.
Zmorejo znanstveno vrednotiti nadine raziskovanja
danih vprasanj in prepoznati interpretativne omejitve
zbirk podatkov zaradi virov ter negotovosti
znanstvenih podatkov.

5. 633 tock Slovenija 7,3 %

4. 559 tock Slovenija 29,1% Ucenci in ulenke z dosezki na 4. ravni zmorejo
uporabiti kompleksnejSe ali abstraktnejSe vsebinsko
OECD 24,9% znanje, ki je podano ali ga priklicejo za sestavljanje

razlag o kompleksnejSih ali manj znanih dogodkih in
procesih. Lahko izvedejo poskuse, ki vkljucujejo dve ali
vel neodvisnih spremenljivk v dovolj predvidljivem
kontekstu. Zmorejo utemeljiti zasnovo poskusa z
uporabo elementov procesnega in epistemoloskega
znanja. Interpretirajo podatke, ki izhajajo iz zmerno
kompleksnih podatkovnih zbirk ali manj znanih
kontekstov, izpeljejo ustrezne sklepe, ki presegajo
podatke, in utemeljijo svoje izbire.
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Raven Spodnja Odstotek
meja ucencev, ki Opis znanja in spretnosti, ki jih zahtevajo naloge na tej ravni
dosezkov ~ dosegajo vsaj
to raven
3. 484 totk  Slovenija Ucenci in ucenke z dosezki na 3. ravni zmorejo uporabiti
60,9 % relativno kompleksno vsebinsko znanje za prepoznavo ali
sestavo razlag znanih pojavov. V manj znanih ali
OECD 52,3% kompleksnejsih situacijah zmorejo sestaviti razlago z danimi
ustreznimi namigi ali podporo. Zmorejo uporabiti elemente
procesnega ali epistemoloskega znanja za izvedbo
preprostega poskusa v dovolj predvidljivem
kontekstu. Locijo med znanstvenimi in neznanstvenimi
vprasanji in prepoznajo dokaze, ki podpirajo znanstveno
trditev.
2. 410 tock Slovenija 85,5 % Ucenciin u¢enke z dosezki na 2. ravni zmorejo uporabiti

OECD 78,0 %

vsakdanje vsebinsko znanje in osnovno procesno oziroma
postopkovno znanje, da prepoznajo ustrezno znanstveno
razlago, interpretirajo podatke ter

prepoznajo vprasanje, ki je naslovljeno v preprosto
zasnovanem poskusu. Zmorejo uporabiti osnovno ali
vsakdanje naravoslovno znanje, da prepoznajo veljavni sklep
iz preproste zbirke podatkov. Izkazujejo osnovno
epistemolosko znanje tako, da prepoznajo vprasanja, ki se
lahko raziskujejo na znanstveni nacin.

1.a 335 tock

Slovenija 97,4 %

OECD 94,1%

Ucenci in uenke z dosezki na 1. a ravni zmorejo uporabiti
osnovno ali vsakdanje vsebinsko ter procesno znanje, da
prepoznajo oziroma izberejo razlage preprostih
naravoslovnih pojavov. Ob podpori zmorejo izvesti
strukturirano naravoslovno-znanstveno raziskavo z
najve¢ dvema spremenljivkama. Zmorejo prepoznati
preproste vzrocne ali korelacijske povezanosti in
interpretirati grafi¢ne ali vizualne podatke, ki so na nizji ravni
kognitivne zahtevnosti. Zmorejo izbrati najboljso
znanstveno razlago za podatke, dane v znanih osebnih,
lokalnih ali globalnih kontekstih.

1.b 261tock

Pod 1. b ravnjo

Slovenija 99,9 %

OECD 99,3 %

Ucenci in u¢enke z dosezki na 1. b ravni zmorejo uporabiti
osnovno ali vsakdanje naravoslovno znanje, da prepoznajo
vidike znanega ali preprostega pojava.

Zmorejo prepoznati preproste vzorce v podatkih in osnovne
naravoslovno-znanstvene izraze ter slediti izrecnim
navodilom za izvedbo naravoslovno-znanstvenega
postopka.

Dosezke pod 1. b ravnjo naravoslovne pismenosti ima v
Sloveniji 0,1 odstotka ucencev in uenk ter v povprecju v
OECD 0,7 odstotka.
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NARAVOSLOVNI DOSEZKI UCENCEV IN UCENK

Povprecni dosezki

Povprecni dosezek v drzavah ¢lanicah OECD pri naravoslovni pismenosti v
raziskavi PISA 2018 je 489 tock. Leta 2015 je bil povprecni doseZzek za drzave ¢lanice
OECD 493 tock. V primerjavah povprecnih dosezkov med drzavami ali med cikli je
smiselno upostevati le tiste razlike, ki se pokazejo statisti¢cno pomembne. V preglednici
7 so predstavljeni povprecni dosezki drzav, ob posamezni drzavi pa so navedene drzave
s podobnim dosezkom oziroma drzave, za katere ne moremo trditi, da se povprecje

statisticno pomembno razlikuje od povpredja primerjane drzave.

Iz preglednice 7 lahko razberemo, da so tudi naravoslovni dosezki slovenskih
ucencev in u¢enk v mednarodnem merilu razmeroma visoki (kljub dodatno izpus¢enim
drzavam pod povprecjem drzav ¢lanic OECD). Povprecni dosezek pri naravoslovju za
Slovenijo je 507 tock, kar je torej za 14 tock vec od povprecja drzav c¢lanic OECD.
Dosezek Slovenije se pomembno ne razlikuje od dosezka Poljske, Nove Zelandije,
Velike Britanije, Nizozemske, Nemcije, Avstralije in ZDA. Od evropskih drzav sta od
Slovenije uspesnejsi le Finska (za 15 tock) in Estonija (za 23 tock).

Najvisje rezultate pri naravoslovni pismenosti PISA 2018 so dosegli ucenci in
ucenke s Kitajske (dela), z izstopajo¢im povprecjem 590 tock. Za njimi so znadilno visje
rezultate od slovenskih dosegli ucenci in ucenke iz Singapurja, Macaa, Estonije,
Japonske, Finske, Juzne Koreje, Kanade, Hongkonga in Tajvana. Kot v predhodnih ciklih
raziskave se je torej tudi leta 2018 pokazalo, da so ucenci in u¢enke v drzavah vzhodne

Azije, podobno kot pri branju, tudi pri naravoslovju med najuspesnejsimi.
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Preglednica 7: Povprecni dosezki pri naravoslovni pismenosti v raziskavi PISA 2018

483
482
481
478
477
475
472
468
468
464
462
457
452

440
439
428
426
424
419
417
415
413
398
383
365

Spanija

Litva

Madzarska
Ruska federacija
Luksemburg
Islandija
Hrvaska

Turéija

Italija

Slovaska

1zrael

Malta

Gréija

Cile

Srbija

Ciper

Moldavija
Romunija
Bolgarija

Mehika

Albanija

Crna gora
Republika Severna Makedonija
Bosna in Hercegovina
Gruzija

Kosovo

Povprecje Drzava Drzave, katerih povprecje se pomembno ne razlikuje od povprecja primerjane drzave — NARAVOSLOVNA PISMENOST
590 Kitajska (del)
551 Singapur
544 Macao
530 Estonija Japonska
529 Japonska Estonija
522 Finska Koreja, Kanada, Hongkong, Tajvan
519 Juzna Koreja Finska, Kanada, Hongkong, Tajvan
518 Kanada Finska, Koreja, Hongkong, Tajvan
517 Hongkong Finska, Koreja, Kanada, Tajvan, Poliska
516 Tajvan Finska, Koreja, Kanada, Hongkong, Poljska
511 Poljska Hongkong, Tajvan, Nova Zelandija, Slovenija, Velika Britanija
508 Nova Zelandija Poljska, Slovenija, Velika Britanija, Nizozemska, Nem&ija, ZDA
507 Slovenija Poljska, Nova Zelandija, Velika Britanija, Nizozemska, Nemcija, Avstralija, ZDA
505 Velika Britanija Poljska, Nova Zelandija, Slovenija, Nizozemska, Neméija, Avstralija, ZDA, Svedska, Belgija
503 Nizozemska Nova Zelandija, Slovenija, Velika Britanija, Nemé&ija, Avstralija, ZDA, Svedska, Belgija, Ceska
503 Nemé&ija Nova Zelandija, Slovenija, Velika Britanija, Nizozemska, Avstralija, ZDA, Svedska, Belgija, Ceska, Irska, Svica
503 Avstralija Slovenija, Velika Britanija, Nizozemska, Nem&ija, ZDA, Svedska, Belgija
502 ZDA Nova Zelandija, Slovenija, Velika Britanija, Nizozemska, Nemgija, Avstralija, Svedska, Belgija, Ceska, Irska, Svica
499 Svedska Velika Britanija, Nizozemska, Nem&ija, Avstralija, ZDA, Belgija, Ceska, Irska, Svica, Francija, Danska, Portugalska
499 Belgija Velika Britanija, Nizozemska, Nem¢ija, Avstralija, ZDA, Svedska, Ceska, Irska, Svica, Francija
497 Ceska Nizozemska, Nemcija, ZDA, Svedska, Belgija, Irska, Svica, Francija, Danska, Portugalska, Norveska, Avstrija
496 Irska Nemgéija, ZDA, Svedska, Belgija, Ceska, Svica, Francija, Danska, Portugalska, Norveska, Avstrija
495 Svica Nemg&ija, ZDA, Svedska, Belgija, Ceska, Irska, Francija, Danska, Portugalska, Norveska, Avstrija
493 Francija Svedska, Belgija, Ceska, Irska, Svica, Danska, Portugalska, Norveska, Avstrija
493 Danska Svedska, Ceska, Irska, Svica, Francija, Portugalska, Norveska, Avstrija

Latvija, Litva, MadzZarska, Ruska federacija

Spanija, Madzarska, Ruska federacija

Spanija, Litva, Ruska federacija, Luksemburg

Spanija, Litva, MadZarska, Luksemburg, Islandija, Hrvaska, Belorusija

Madzarska, Ruska federacija, Islandija, Hrvaska

Ruska federacija, Luksemburg, Hrvaska, Belorusija, Ukrajina

Ruska federacija, Luksemburg, Islandija, Belorusija, Ukrajina, Tur¢ija, Italija

HrvaSka, Belorusija, Ukrajina, Italija, Slovaska, Izrael

HrvaSka, Belorusija, Ukrajina, Turcija, Slovaska, Izrael

Ukrajina, Turcija, Italija, 1zrael

Ukrajina, Turcija, Italija, Slovaska, Malta

Izrael, Gréija

Malta

Srbija, Ciper, Malezija

Cile, Ciper, Malezija, ZdruZeni arabski emirati

Cile, Srbija, Malezija

ZdruZeni arabski emirati, Brunej, Jordanija, Tajska, Urugvaj, Romunija, Bolgarija

ZdruZeni arabski emirati, Brunej, Jordanija, Moldavija, Tajska, Urugvaj, Bolgarija, Mehika, Katar, Albanija, Kostarika
Brunej, Jordanija, Moldavija, Tajska, Urugvaj, Romunija, Mehika, Katar, Albanija, Kostarika
Tajska, Urugvaj, Romunija, Bolgarija, Katar, Albanija, Kostarika, Crna gora, Kolumbija
Romunija, Bolgarija, Mehika, Katar, Kostarika, Crna gora, Kolumbija, Republika Severna Makedonija
Mehika, Albanija, Kostarika, Kolumbija, Republika Severna Makedonija

Albanija, Kostarika, Crna gora, Kolumbija

Peru, Argentina, Brazilija, Baku, Kazakstan, Indonezija

Savdska Arabija, Libanon, Maroko

Panama
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Doseganije ravni na lestvici naravoslovne pismenosti

Na sliki 3 so po drzavah predstavljeni odstotki u¢encev in u¢enk z dosezki na
posameznih ravneh lestvice naravoslovne pismenosti PISA 2018. Drzave so razvrs¢ene
glede na skupen odstotek uencev in u€enk znotraj drzave, ki dosegajo raven temeljnih
kompetenc (2. in vi$je ravni).

V Sloveniji vsaj temeljno raven naravoslovne pismenosti dosega 86 odstotkov
ucencev in ucenk. Dosezki teh u€encev in ucenk se torej uvrscajo na 2. in visje ravni
lestvice naravoslovne pismenosti. Tudi tako je razvidna razmeroma visoka kakovost
naravoslovnih dosezkov slovenskih u¢encev in ucenk. V Sloveniji je odstotek doseganja
temeljne ravni naravoslovne pismenosti visji od povprecnega odstotka v drzavah
odstotek doseganja temeljne ravni naravoslovne pismenosti je na Kitajskem (delu) (98
odstotkov), ve¢ kot 90 odstotkov udencev in ulenk s temeljnimi naravoslovnimi
kompetencami pa je Se v Macau, Estoniji in Singapurju. To so tudi drzave, ki so v

V Sloveniji je tako kot v povpredju v drzavah ¢lanicah OECD najpogosteje
zastopana 3. raven na lestvici naravoslovne pismenosti (32 odstotkov ucencev in
ucenk), 2. raven je doseglo 25 odstotkov ucencev in ucenk in 4. raven 22 odstotkov, kar
skupaj za vse tri ravni predstavlja vec kot tri Cetrtine slovenskih ucencev in ucenk (79
odstotkov). Kljub temu je treba nameniti pozornost priblizno 14 odstotkom ucencev in
ucenk z dosezki na 1. a in 1. b ravni ter pod 1. ravnjo. Ti ucenci izkazujejo zelo Sibka
naravoslovna znanja in spretnosti, s Cimer zanje obstaja vedje tveganje, da pri svojem

nadaljnjem izobraZevaniju in vkljucevanju v druzbo ne bodo uspesni.
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Kitajska (del)
Singapur
Estonija
Kanada
Juina Koreja
Finska

Nova Zelandija
Macao
Japonska
Tajvan
Avstralija
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Velika Britanija
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Poljska
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Cetka
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Povprecje OECD
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Slika 3: Odstotki u¢encev in u¢enk po ravneh naravoslovne pismenosti v raziskavi PISA 2018
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V drzavah clanicah OECD je v povpredju priblizno 0,8 odstotka 15-letnih
ucencev in u¢enk doseglo najvisjo raven dosezkov na lestvici naravoslovne pismenosti
PISA, torej 6. raven. V Sloveniji je to raven doseglo 0,6 odstotka u¢encev in ucenk, v
dalec¢ najvecjem deleZu pa so to raven dosegli ucenci in u¢enke na Kitajskem - del (7,2
odstotka) in v Singapurju (3,8 odstotka). Ce dodamo 5. raven dosezkov na lestvici
naravoslovne pismenosti, je ucencev in uenk z visokimi dosezki (torej na 5. in 6. ravni)
v Sloveniji 8,3 odstotka. V drzavah clanicah OECD je ta delez v povpredju 7,7 odstotka.

Pri starosti 15 let ucenci in u€enke z dosezki na 6. ravni zanesljivo Crpajo iz
vrste med seboj povezanih naravoslovno-znanstvenih zamisli in konceptov, ki izhajajo
iz fizikalnih znanosti, znanosti o Zivem svetu ali o Zemlji in vesolju, ter uporabijo
vsebinsko, procesno in epistemolosko znanje, da sestavijo razlagalne hipoteze zanje
novih naravoslovno-znanstvenih pojavov, dogodkov ter procesov ali napovedi. Pri
interpretiranju podatkov in dokazov zmorejo lociti med pomembnimi in
nepomembnimi informacijami ter uporabijo znanje zunaj obicajnega Solskega kurikula.
Razlodujejo med argumenti, ki temeljijo na znanstvenih izkazih in teorijah, in tistimi, ki
temeljijo na drugacnih presojah. Ovrednotijo lahko alternativne nadrte oziroma
izvedbe kompleksnih poskusov, terenskih raziskav ali simulacij in znajo svoje izbire
utemeljiti.

Za izobrazevalni sistem je pomembno tudi ugotavljanje deleZzev ucencev in
ucenk z nizkimi dosezki, kar v raziskavi PISA predstavlja dosezke pod temeljno ravnjo
pismenosti, torej pod 2. ravnjo. Ucenci in u¢enke z dosezki na 2. ravni zmorejo uporabiti
vsakdanje vsebinsko znanje in osnovno procesno oziroma postopkovno znanje, da
prepoznajo ustrezno znanstveno razlago, interpretirajo podatke ter prepoznajo
vprasanje, ki je naslovljeno v preprosto zasnovanem poskusu. Zmorejo uporabiti
osnovno ali vsakdanje naravoslovno znanje, da prepoznajo veljavni sklep iz preproste
zbirke podatkov. lzkazujejo osnovno epistemoloSko znanje tako, da prepoznajo
vprasanja, ki se lahko raziskujejo na znanstveni nacin. Raziskava PISA 2018 kaze, da v
Sloveniji 14 odstotkov ulencev in ucenk ne dosega ravni temeljnih naravoslovnih
kompetenc. Med drzavami ¢lanicami OECD 2. ravni pismenosti v povprecju ne dosega

22 odstotkov uc¢encev in ucenk.
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4. POGLAVIJE

MATEMATICNA PISMENOST SLOVENSKIH UCENCEV IN UCENK V MEDNARODNI
PRIMERJAVI

V tem poglavju predstavljamo primerjave dosezkov slovenskih ucencev in
ucenk pri matematicni pismenosti z dosezki ucencev in u¢enk iz drugih drzav. Natan¢no
zbiranje podatkov o dosezkih matematic¢ne pismenosti je bilo opravljeno v raziskavi
PISA 2003 in potem ponovno v raziskavi PISA 2012. Leta 2003 je bila tako prvic
oblikovana mednarodna lestvica dosezkov matematicne pismenosti. Opisi ravni
dosezkov na lestvici so bili dopolnjeni leta 2012. Matemati¢ne dosezke leta 2018

primerjamo na tej lestvici.

Opredelitev matematicne pismenosti v raziskavi PISA

Matemati¢na pismenost je v raziskavi PISA opredeljena kot zmozZnost
analiziranja, utemeljevanja in ucinkovitega sporocanja svojih zamisli in rezultatov pri
oblikovanju, reSevaniju ter interpretaciji matemati¢nih problemov v razli¢nih situacijah.
To zahteva vkljuCevanje matemati¢nega misljenja, uporabo matematicnih konceptov,
znanja, postopkov in orodij pri opisovanju, razlagi ter napovedovanju dogodkov.
Razvoj matemati¢ne pismenosti je pomemben tudi zato, ker ta ucencu pomaga pri
prepoznavanju vloge matematike v vsakdanjem zivljenju ter pri odlo¢itvah, ki jih bo
sprejemal kot odgovoren drzavljan.

Izrazenost matematic¢ne pismenosti pri u€encih in u€enkah raziskava PISA
preverja s treh vidikov: z vidika matematicne vsebine, s katero se povezujejo razli¢ni
problemi in vprasanja, z vidika vrste matemati¢nih procesov, ki jih je treba uporabiti
med reSevanjem matematicnih problemov, ter z vidika situacije in kontekstov, ki so bili

uporabljeni kot vir uvodnega besedila.
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Matematika je bila v raziskavi PISA 2018 manjSe podrocje preverjanja, z
manjsim obsegom nalog v preizkusu znanja, tako da podatki o matematicnih dosezkih
leta 2018 omogocajo osvezitev informacij o teh dosezkih iz leta 2012 in le osnovne
primerjave med drZzavami na skupni lestvici dosezkov.

Na lestvici matematicne pismenosti PISA je opredeljenih Sest ravni dosezkov.
Naloge s tezavnostjo proti vrhu lestvice vkljuCujejo Stevilne razlicne elemente in
zahtevajo visoko raven interpretacije. Situacije so znacilno neznane, tako da zahtevajo
razmisljanje in ustvarjalnost. Vprasanja navadno zahtevajo neko obliko utemeljevanja,
pogosto v obliki razlage. Dejavnosti za reSevanje teh nalog so vkljucevale interpretacijo
vecplastnih in neznanih podatkov, uporabo matematic¢ne strukture v veclplastnih
resnicnih situacijah ter uporabo procesa matematicnega modeliranja. V tem delu
lestvice imajo naloge v splosSnem vel elementov, ki jih morajo ucenci povezati,
uspesnost njihovega povezovanja pa zahteva strateske pristope z ve¢ medsebojno

povezanimi koraki.
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Ravni matemati¢ne pismenosti v raziskavi PISA 2018

V preglednici 8 so predstavljeni opisi ravni na mednarodni lestvici matemati¢ne
pismenosti PISA, kot so bili nazadnje podrobno izpeljani v raziskavi leta 2012. Udenci in
uc€enke z dosezki na doloceni ravni lestvice matematicne pismenosti ne izkazujejo le
znanja in spretnosti, ki so opisani na tej ravni, temvec tudi znanje in spretnosti, ki so
opisani na nizjih ravneh. Vsi u€enci in u¢enke z dosezki na 3. ravni, na primer, izkazujejo
tudi znanje in spretnosti, opisane za 1. in 2. raven. Za vse ucence in u¢enke z dosezki na
doloceni ravni pri¢akujemo, da bodo uspesno odgovarijali vsaj na polovico nalog, ki so
razvrscene na to raven. Ucenci in ucenke, ki ne dosegajo 1. ravni, Sibko izkazujejo
najosnovnejsa matemati¢na znanja in spretnosti, ki jih merimo v raziskavi PISA. Teh
dosezkov sicer ne moremo interpretirati, kot da ti u¢enci sploh nimajo matematic¢nih
znanj in spretnosti ali ne znajo racunati, vendar dosezki pod 1. ravnjo nakazujejo
pomembne primanjkljaje v znanjih in spretnostih ucencev in ucenk za uporabljanje

matematike kot orodja za pridobivanje znanja ter spretnosti tudi na drugih podrodjih.
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Preglednica 8: Opis ravni dosezkov na skupni lestvici matemati¢nih dosezkov v raziskavi PISA 2018

Raven Spodnja Odstotek

meja ucenceyv, ki Opis znanja in spretnosti, ki jih zahtevajo naloge na tej ravni
dosezkov  dosegajo vsaj
to raven
6. 669 tock  Slovenija Ucenci in uCenke z dosezki na 6. ravni so sposobni oblikovati
3,1% koncepte, posploSevati in uporabiti informacije, ki jih
pridobijo z lastnim raziskovanjem in modeliranjem v
OECD 2,4 % kompleksnih problemskih situacijah. Lahko povezujejo

razli¢ne vire informacij in razli¢ne predstavitve ter pretvarjajo
med njimi. Izkazujejo visje ravni matemati¢nega misljenja in
sklepanja. Vpogled, razumevanje in usvojeno znanje o
simboli¢nih ter formalnih matemati¢nih operacijah so
sposobni uporabiti za razvoj novih pristopov in strategij v
novih situacijah.

Zmorejo natan¢no sporocati o svojih postopkih resevanja
nalog in razmiljanjih o rezultatih, interpretacijah,
utemeljitvah ter njihovi ustreznosti v Zivljenjskih situacijah.

Ucenci in ucenke z dosezki na 5. ravni lahko oblikujejo ter
delajo s kompleksnimi matemati¢nimi modeli, prepoznajo
omejitve in dolodijo predpostavke pri reSevanju problema.
Lahko izberejo, primerjajo in ovrednotijo primerne strategije
zareSevanje kompleksnih problemov. Imajo strateski pristop,
pri ¢emer uporabljajo veliko razlicnih in dobro razvitih
miselnih  spretnosti, ustrezno povezane predstavitve,
simboli¢ne ter formalne karakterizacije in vpogled v resitve
situacij. Svoje postopke reSevanja lahko ovrednotijo ter
sporocajo svoje interpretacije in razmisljanja.

5. 607 tock Slovenija 13,6 %

OECD 10,9 %

4. 454 tock Slovenija 35,6 % Ucenci in u¢enke z dosezki na 4. ravni lahko ucinkovito delajo
z eksplicitnimi modeli za kompleksne konkretne situacije, ki
OECD 29,4 % pa lahko vkljucujejo omejitve ali zahtevajo upoStevanje
predpostavk. lIzbirajo in vkljucujejo lahko razli¢ne vrste
predstavitev, tudi simboli¢ne, s tem da jih neposredno
povezujejo z resni¢nimi Zivljenjskimi situacijami. V teh
situacijah uporabljajo dobro razvite spretnosti in z nekaj
vpogleda zmorejo tudi prilagodljivo razmisljati. Lahko
sestavijo in sporocajo razlage ter utemeljitve, temeljece na
lastnih interpretacijah, utemeljitvah in postopkih, ki so jih
uporabili pri reSevanju.
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Raven Spodnja Odstotek
meja ucencev, ki Opis znanja in spretnosti, ki jih zahtevajo naloge na tej ravni
dosezkov  dosegajo vsaj
to raven
3. 482 tock Slovenija Ucenci in uCenke z dosezki na 3. ravni lahko izvajajo jasno
62,0 % opisane postopke, tudi take, ki zahtevajo zaporedje
odloditev. Izberejo in uporabijo lahko preproste strategije
OECD 53,8 % reSevanja problemov. Lahko interpretirajo in uporabljajo
predstavitve iz razlicnih virov informacij ter iz njih
neposredno oblikujejo svoje utemeljitve. Oblikujejo lahko
kratka sporodila o lastnih interpretacijah, rezultatih in sklepih.
2. 420 tock Slovenija 83,6 % Ucenci in ulenke z dosezki na 2. ravni so sposobni
interpretirati in prepoznati situacije ter kontekste, ki ne
OECD 76,0 % zahtevajo ve¢ kot neposredno sklepanje. Izluscijo lahko
ustrezne informacije iz enega vira in uporabijo eno
samo vrsto predstavitve. Uporabljajo osnovne algoritme,
formule, postopke in konvencije. Sposobni so neposrednega
sklepanja in znajo dobesedno interpretirati rezultate.
1. 358 to¢k Slovenija 95,3% Ucenciin ucenke z dosezki na 1. ravni uspeSno dogovarjajo na
jasno ter preprosto postavljena vprasanja, ki vkljucujejo
OECD 90,9 % znane kontekste in v katerih so jasno predstavljene vse
ustrezne informacije.
Sposobni so prepoznati potrebno informacijo in po
neposrednih navodilih izvesti rutinske postopke v preprosti
situaciji. lzvajajo lahko postopke, ki so ocitni in sledijo
neposredno iz danega uvodnega besedila.
Pod 1. ravnjo Dosezke pod 1. ravnjo matematicne pismenosti ima v

Sloveniji 4,7, odstotka ucencev in ucenk, v drzavah
¢lanicah OECD pa v povpregju 9,1 odstotka.
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DOSEZKI UCENCEV IN UCENK PRI MATEMATIKI

Povprecni dosezki

Dosezke uclencev najprej povzamemo v povprecnih dosezkih drzav.
Povprecne dosezke pri matematiki za 55 drzav predstavljamo v preglednici 9. Za vsako
drZzavo je naveden tudi seznam drZav s podobnim dosezkom oziroma drZav, za katere
ne moremo trditi, da se povpredje statistichno pomembno razlikuje od povpre¢ja

primerjane drzave.

Preglednica 9: Povpre¢ni dosezki matematic¢ne pismenosti po drzavah

Povprecje Drzava Drzave, katerih povpreéje se pomembno ne razlikuje od povpreéja primerjane drzave — MATEMATICNA PISMENOST
591 Kitajska (del)
569 Singapur
558 Macao Hongkong
551 Hongkong Macao
531 Tajvan Japonska, Koreja
527 Japonska Tajvan, Koreja, Estonija
526 Juzna Koreja Tajvan, Japonska, Estonija, Nizozemska
523 Estonija Japonska, Koreja, Nizozemska
519  |Nizozemska Koreja, Estonija, Poljska, Svica
516 Poljska Nizozemska, Svica, Kanada
5115 Svica Nizozemska, Poljska, Kanada, Danska
512 Kanada Poljska, Svica, Danska, Slovenija, Belgija, Finska
509 Danska Svica, Kanada, Slovenija, Belgija, Finska
509 Slovenija Kanada, Danska, Belgija, Finska
508 Belgija Kanada, Danska, Slovenija, Finska, Svedska, Velika Britanija
507 Finska Kanada, Danska, Slovenija, Belgija, Svedska, Velika Britanija
502 Svedska Belgija, Finska, Velika Britanija, Norveska, Nemcija, Irska, Ceska, Avstrija, Latvija
502 Velika Britanija Belgija, Finska, Svedska, Norveska, Nemcija, Irska, Ceska, Avstrija, Latvija, Francija
501 Norveska Svedska, Velika Britanija, Nemgija, Irska, Ceska, Avstrija, Latvija, Francija, Islandija
500 Nemgija Svedska, Velika Britanija, Norveska, Irska, Ceska, Avstrija, Latvija, Francija, Islandija, Nova Zelandija
500 Irska Svedska, Velika Britanija, Norveska, Nemgija, Ceska, Auvstrija, Latvija, Francija, Islandija, Nova Zelandija
499 Ceska Svedska, Velika Britanija, Norveska, Nemdija, Irska, Avstrija, Latvija, Francija, Islandija, Nova Zelandija, Portugalska
499 Avstrija Svedska, Velika Britanija, Norveska, Nemdija, Irska, Ceska, Latvija, Francija, Islandija, Nova Zelandija, Portugalska
496 Latvija Svedska, Velika Britanija, Norveska, Nemdija, Irska, Ceska, Avstrija, Francija, Islandija, Nova Zelandija, Portugalska, Avstralija
495 Francija Velika Britanija, Norveska, Neméija, Irska, Ceska, Avstrija, Latvija, Islandija, Nova Zelandija, Portugalska, Avstralija
495 Islandija Norveska, Neméija, Irska, Ceka, Avstrija, Latvija, Francija, Nova Zelandija, Portugalska, Avstralija
494 Nova Zelandija Nemgija, Irska, Ceska, Avstrija, Latvija, Francija, Islandija, Portugalska, Avstralija

483 Luksemburg Ruska federacija, Italija, Slovaska, Spanija, Litva, Madzarska, ZDA

481 Spanija Ruska federacija, Italija, Slovaska, Luksemburg, Litva, Madzarska, ZDA
481 Litva Ruska federacija, Italija, Slovaska, Luksemburg, Spanija, Madzarska, ZDA
481 Madzarska Ruska federacija, Italija, Slovaska, Luksemburg, Spanija, Litva, ZDA

478 ZDA Italija, Slovagka, Luksemburg, Spanija, Litva, MadZarska, Belorusija, Malta
472 Malta ZDA, Belorusija

464 Hrvaska Izrael

463 Izrael Hrvaska

454 Turcija Ukrajina, Gréija, Ciper, Srbija

451 Gréija Turgija, Ukrajina, Ciper, Srbija

451 Ciper Turéija, Ukrajina, Gréija, Srbija

448 Srhbija Turgija, Ukrajina, Gréija, Ciper, Malezija

437 Albanija Malezija, Bolgarija, ZdruZeni arabski emirati, Romunija

436 Bolgarija Malezija, Albanija, ZdruZeni arabski emirati, Brunej, Romunija, Crna gora
430 Romunija Malezija, Albanija, Bolgarija, Zdruzeni arabski emirati, Brunej, Crna gora, Kazakstan, Moldavija, Baku, Tajska
430 Crna gora Bolgarija, Brunej, Romunija

421 Moldavija Romunija, Kazakstan, Baku, Tajska, Urugvaj, Cile

417  |Cile Kazakstan, Moldavija, Baku, Tajska, Urugvaj, Katar

409 Mehika Katar, Bosna in Hercegovina, Kostarika

406 Bosna in Hercegovina Mehika, Kostarika, Peru, Jordanija

398 Gruzija Kostarika, Peru, Jordanija, Republika Severna Makedonija, Libanon, Kolumbija
394 Republika Severna Makedonijg Peru, Jordanija, Gruzija, Libanon, Kolumbija

366 Kosovo Maroko
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Slovenski ucenci in ucenke so pri matemati¢ni pismenosti PISA 2018 v
povpredju dosegli 509 tock, kar je pomembno visji dosezek kot leta 2012, ko je znasal
501 tocko, in podoben dosezek kot leta 2015, ko je znasal 510 tock. Dosezek je tudi v
tem ciklu pomembno visji od povprecja drzav clanic OECD (489 tock). Tudi pri
matematiki, podobno kot pri naravoslovju, so izstopajoce najviSje rezultate dosegli
ucenci in ucenke na Kitajskem (delu) (591 tock). Od slovenskih se pomembno ne
razlikujejo dosezki uencev in ucenk v Kanadi, na Danskem, Finskem in v Belgiji. Med
evropskimi drzavami imajo visje dosezke od slovenskih u¢enci in u¢enke v Svici (515
tock), na Poljskem (516 tock) in Nizozemskem (519 tock) ter v Estoniji (523 tock). Tudi
v tokratni raziskavi PISA je med vodilnimi drzavami po povpre¢nem dosezku najvec

azijskih drzav.
Doseganije ravni na lestvici matematicne pismenosti

Pomemben kazalnik uspesnosti slovenskih u¢encev in ucenk pri matematiki v
raziskavi PISA je doseganje ravni matematicne pismenosti na mednarodni lestvici.
Nacin priprave ravni dosezkov na tej lestvici je podoben nacinu priprave ravni dosezkov
drugih pismenosti, ki smo ga podrobneje opisali v 2. poglavju. Na lestvici matematicne
pismenosti je oblikovanih Sest ravni dosezkov. Slika 6 kaze dosezke ucencev na lestvici
matemati¢ne pismenosti v smislu odstotkov ulencev na posameznih ravneh
matematic¢ne pismenosti. Drzave so razvrS¢ene po skupnem odstotku ucencev in
ucenk, ki imajo dosezke vsaj na 2. ravni. Kot pri drugih lestvicah je tudi na lestvici
matematicne pismenosti v raziskavi PISA 2. raven dosezkov opredeljena kot osnovna
oziroma temeljna raven. Ucenci in uCenke z dosezki na tej ravni izkazujejo zaletna
matemati¢na znanja in spretnosti, ki jim bodo omogocale uporabo matematike pri
njihovem nadaljnjem izobrazevanju.

V Sloveniji je u¢encev in ucenk z vsaj osnovnimi matematic¢nimi kompetencami
84 odstotkov. V drzavah clanicah OECD temeljna matematic¢na znanja in spretnosti

izkazuje v povprecju 76 odstotkov ucencev in ucenk.
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Drzave, ki so v razvrstitvi po padajocih delezih u¢encev z vsaj osnovnimi
kompetencami (nominalno) pred Slovenijo, so Kitajska (del), Macao, Singapur,
Hongkong, Estonija, Japonska, Tajvan, Finska, Danska, Poljska, Finska, Juzna Koreja,
Irska, Nizozemska in Kanada.

Najvisjo, 6., raven matemati¢ne pismenosti je v Sloveniji doseglo 3 odstotke
ucencev in ucenk. Vedji odstotki ucencev in uc¢enk z matemati¢nimi kompetencami
(nominalno) na najvisji ravni so na Kitajskem (del) (17 odstotkov), v Singapurju (14
odstotkov), v Hongkongu (10 odstotkov), Macau (8 odstotkov), Tajvanu (8 odstotkov),
Juzni Koreji (7 odstotkov), Svici (5 odstotkov), na Japonskem (4 odstotke),
Nizozemskem (4 odstotke), Poljskem (4 odstotke), v Kanadi (4 odstotke) in Estoniji
(4 odstotke).

V Sloveniji izkazuje dosezke na 5. ali 6. ravni 14 odstotkov ucencev in ucenk, v
drzavah ¢lanicah OECD pa v povprecju 11 odstotkov. S 45 odstotki ima Kitajska (del)
najvisji odstotek ucencev in u€enk na teh dveh ravneh, poleg nje paimajo na teh ravneh
(nominalno) vedje deleze ucencev in ucenk od Slovenije Se Singapur, Hongkong,
Macao, Tajvan, Juzna Koreja, Svica, Japonska, Nizozemska, Poljska, Kanada, Estonija in
Belgija.

V Slovenijiima dosezke pod 2. ravnjo 16 odstotkov ucencev in ucenk, v drzavah
¢lanicah OECD pa je ta delez 24 odstotkov. Nominalno manjse deleze ucencev in ucenk
z nizkimi dosezki kot Slovenija imajo drzave, ki so praviloma tiste z vedjimi delezZi

ucencev na najvisjih ravneh: Kitajska (del), Macao, Singapur, Hongkong, Estonija,

Japonska, Danska, Poljska, Finska in JuZzna Koreja.
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Slika 4: Odstotki u¢encev in u¢enk po ravneh matemati¢ne pismenosti v raziskavi PISA 2018
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5. POGLAVJE: TRENDI MED LETI 2006 IN 2018

5. POGLAVIJE

TRENDI V BRALNI, MATEMATICNI IN NARAVOSLOVNI PISMENOSTI V SLOVENUJI V
OBDOBJU OD 2006 DO 2018

Trendi v dosezkih so glavni nadin predstavitve sprememb v dosezkih po
drzavah, ki so sodelovale v raziskavi PISA 2018. Trendi v dosezkih u¢encev in ucenk
nakazujejo, ali in kako se izboljSuje dolocen vidik kakovosti izobrazevalnih sistemov.
Raziskava PISA 2018 na mednarodni ravni predstavlja sedmi cikel izvajanja programa in
za Slovenijo peti. V vsakem ciklu se preverjajo dosezki pri bralni, matematicni in
naravoslovni pismenosti, od katerih je ena pismenost v preverjanju bolj poudarjena kot
drugi dve. V ciklu, v katerem je bila doloCena pismenost prvi¢ bolj poudarjena s
preverjanjem z vecjim Stevilom nalog, je bila zasnovana mednarodna lestvica dosezkov
pri tej pismenosti (za bralno pismenost torej leta 2000, za matematicno pismenost leta
2003 in za naravoslovno pismenost leta 2006). Te lestvice so se v nadaljnjih ciklih
raziskave dopolnjevale in nadgrajevale.

Triletni trend v povprecnem dosezku neke drzave je povprecna triletna
sprememba v dosezkih med zaporednimi triletnimi cikli v celotnem obdobju
sodelovanja drZzave v raziskavi PISA. Podobno je triletni trend v mediani (to je dosezek,
pri katerem je polovica u¢encev dosegla niZje in polovica visje dosezke) povprecna
triletna sprememba mediane dosezkov v drzavi med zaporednimi triletnimi cikli v
celotnem obdobju sodelovanja drzave v raziskavi PISA. Triletni interval za ugotavljanje
trendov je izbran zaradi usklajenosti z obicajnim obdobjem med zaporednima cikloma
raziskave. Pozitiven triletni trend x tock tako nakazuje, da so se v drzavi od zaletka
njenega sodelovanja v raziskavi dosezki med vsakima cikloma v povpre¢ju izboljsali za
teh x tock. Triletni trend je bolj robustna mera napredka v dosezkih po drzavah kot
preprostizracun razlik v dosezkih med posameznimi cikli, saj temelji na podatkih iz vseh
ciklov, v katerih je drzava sodelovala. Za drzave, ki so sodelovale v vec kot dveh ciklih
PISA, je ta mera manj obcutljiva na tako imenovana statisti¢na nihanja v podatkih, ki bi
lahko vplivala na zanesljivost ugotavljanja trendov v dosezkih, Ce bi rezultate primerijali

le med dvema preverjanjema.
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Tudi v doseganju ravni na podrocju dolocene pismenosti lahko v drzavi med
posameznimi triletnimi cikli raziskave PISA nastanejo razlicne spremembe. V nekaterih
drzavah je lahko izboljSanje povprecnega dosezka posledica predvsem zniZanja
odstotka ucencev in ucenk z nizkimi dosezki, v drugih drzavah pa gre lahko predvsem
za zviSanje odstotka najuspesnejsih.

V preglednici 10 so predstavljeni povprecni dosezki za Slovenijo za vsa tri
podrogja pismenosti (od leta 2006 do 2018), povprecni triletni trend v dosezku za vsa
tri podro¢ja pismenosti, spremembe v delezih ucencev in ucenk, ki so dosegali najvisje
in najnizje ravni treh lestvic pismenosti, pri ¢emer so pri vsaki pismenosti upostevani
rezultati ciklov, ko je bila dolocena pismenost v raziskavi obravnavana kot poudarjeno
podrocje merjenja (to ne velja za matematiko, saj Slovenija $e nisodelovala v dveh ciklih
raziskave, v katerih bi bila matematika poudarjeno podrodje preverjanja), in

precenilu) in najnizjimi dosezki (dosezki na 10. percentilu).

Preglednica 10 kaze, da so rezultati za Slovenijo leta 2018 na podrodju branja in
matematike blizu povpredju bralnih in matemati¢nih dosezkov iz vseh ciklov raziskave,
v katerih je drzava sodelovala. Ce neposredno primerjamo rezultate PISA 2018 z
rezultati pretekih ciklov, opazimo dolocena odstopanja v rezultatih: povprecni bralni
dosezek je bil leta 2018 nizji od dosezka leta 2015, vendar pa visji kot leta 2009 ali 2012
(v preglednici 10 je to oznaceno z * pri dosezku primerjanega leta). Povprecni dosezek
iz matematike je leta 2018 visji kot leta 2012, od dosezkov v ostalih ciklih pa se ne
razlikuje (ga na podlagi podatkov ne moremo razloditi). Upostevanje rezultatov vseh
ciklov, v katerih je sodelovala Slovenija, to je od leta 2006 do 2018, pokaze stabilnost
dosezkov na podrocju bralne in matemati¢ne pismenosti ter rahel negativen trend na
podrocju naravoslovne pismenosti. Pri tej primerjavi je tudi neposreden povprecni
dosezek v letu 2018 nizji kot v letih 2015 in 2006, ko je bilo naravoslovje poudarjeno

podrocje merjenja v raziskavi.
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Rezultati v preglednici 10 nadalje kazejo, da je prislo v Sloveniji med letoma 2009
in 2018, torej v ciklih, ko je bilo poudarjeno podrocje preverjanja branje, do povecanja
deleza ucencev, ki dosegajo najvisje oziroma najnizje ravni bralne pismenosti, torej 5.
tem obdobju povprecno povisal za 3,2 odstotne tocke, delez ucencev in ucenk z
dosezki na najnizjih ravneh pa povprecno znizal za 3,3 odstotne tocke. Nasprotno
rezultati za podrocje naravoslovja med letoma 2006 in 2018 kazZejo, da se je delez
tocke, delez uc€encev in ucenk z najnizjimi dosezki pa se v povpre¢ju med cikli raziskave
ni spremenil (povprecni triletni trend 0,7 odstotne tocke ni statisti¢no znadilen). Na
podroc¢ju matematike v povprecnem trendu med letoma 2012 in 2018 ni razlik v delezih

eves

ucencev in uenk z najnizjimi dosezki (za 3,7 odstotnih tock).

Na podrocju sprememb v povprecnem triletnem trendu v povprecnih dosezkih

eves

eves

naravoslovju (v povpredju 5,0 tock vsake trileta). V ostalih primerih so najnizji in najvisji
dosezki pri branju in naravoslovju ostali stabilni, prav tako so v vseh primerih ostali

stabilni najvisji in najnizji dosezki na podrocju matematike.
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Preglednica 10: Trendi v bralni, matemati¢ni in naravoslovni pismenosti v Sloveniji v obdobju med

2006 in 2018

Povprecni dosezek Branje Matematika Naravoslovje

PISA 2000 /
PISA 2003 / /
PISA 2006 494 504 519*
PISA 2009 483* 501 512
PISA 2012 481* 501* 514
PISA 2015 505* 510 513*
PISA 2018 495 509 507
Povprecni 3-letni trend v dosezku +2,4 +1,8 -2,2*
Kratkoroéna sprememba v povpre¢nem dosezku (od -9,9* -1,0 -5,9¥
2015 do 2018), v tockah
Krivulja dosedanjih dosezkov U-oblika U-oblika Konstantno padajoca

Spremembe pri doseganju ravni pismenosti Branje Matematika Naravoslovje

(od 2009 do 2018) (od 2012 do 2018) (od 2006 do 2018)

Povprecni triletni trend v delezu uCencev, ki dosegajo +3,2* -0,1 -5,6*
najvisje ravni pismenosti (5. in 6. raven), izrazene v
odstotnih tockah
Povprecni triletni trend v delezu uCencev, ki dosegajo -3,3* =-3,7* +0,7
najnizje ravni pismenosti (1. in 2. raven), izrazene v
odstotnih tockah

Spremembe pri najvi§jih in najnizjih dosezkih Branje Matematika Naravoslovje
Povprechni triletni trend v doseZku uéencev z najvisjimi +4,3* -0,8 -5,0*
dosezki (v 90. percentilu)
Povprecni triletni trend v dosezku uéencev z najnizjimi +1,3 +2,0 -0,2

dosezki (v 10. percentilu)

Spremembe v razlikah med dosezki uéencev z
najvisjimi in najnizjimi doseZzki

Povecanje razlik
(od 2006 do 2018)

Stabilne razlike
(od 2006 do 2018)

Zmanj8anje razlik
(od 2006 do 2018)

Opomba: * v prvem delu tabele oznacuje doseZek, od katerega se znacilno razlikuje dosezek na istem podrocju v

letu 2018. * v drugem delu tabele oznacuje statisticno znacilne trende in spremembe .

V kategorizaciji drzav po obliki trenda v bralnih dosezkih v dosedanijih ciklih

raziskave PISA (slika 5) se Slovenija umes¢a med drzave brez znadilnega trenda oziroma

med drzave s tako imenovanim pospeseno-stacionarnim trendom (v Sloveniji so bralni

dosezki od leta 2006 do 2009 padli, med 2009 in 2012 so bili stabilni in od 2012 do 2015

so se spet zvisali). V to skupino drzav se izmed vseh primerjanih drzav (55) poleg

Slovenije umes¢ajo $e Irska, Ceska in Spanija.
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Slika 5: Trendi v bralnih dosezkih v obdobju od 2000 do 2018 za razli¢ne drzave v raziskavi PISA
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6. POGLAVIJE

PRAVICNOST V IZOBRAZEVANJU

Opredelitev pravi¢nosti v izobraZevanju v raziskavi PISA

Pravi¢nost v izobrazevanju je kompleksen koncept. Skladno s preteklimi cikli
raziskave PISA se tudi raziskava PISA 2018 v okviru tega koncepta osredotoca na dva
vidika izobraZzevanja: vkljuCenost in nepristranskost. Vklju¢enost v izobrazevanju
pomeni, da imajo vsi ucenci in uenke, Se posebej tisti iz socialno-ekonomsko manj
ugodnih okolij in tisti, ki izhajajo iz tradicionalno marginaliziranih skupin, dostop do
visokokakovostnegaizobrazevanja in jim je vsem omogoceno usvajanje osnovnih znanj
in spretnosti. Nepristranskost vizobrazevanju se nanasa nacilj vizobrazevaniju, v okviru
katerega se s pomocjo sistemsko podprtega odstranjevanja ovir, nad katerimi ucenci
nimajo nadzora, omogoca razvijanje potencialov vsakega posameznega ucenca. Ovire
se v tem primeru nanasajo na manjkajoce vire za izobrazevanje, neugodno Solsko
okolje ipd.

Pomembno je poudariti, da zagotavljanje pravic¢nosti v izobrazevanju ne
pomeni, da vsi ucenci in uenke dosegajo enake rezultate. Pomeni pa, da je bilo
zagotovljeno, da je vsak u¢enec usvojil osnovna znanja in spretnosti, ki jih potrebuje za
aktivno sodelovanje v skupnosti, in da je bila vsakemu ucencu dana enaka moznost, da
spozna in razvije svoje potenciale. Enakost moznosti torej pomeni, da u¢ni dosezki niso
pod vplivom okoliscin, kot je na primer kraj rojstva u¢enca, temvec so najbolj odvisni
od njegovega lastnega truda (Roemer in Trannoy, 2016).

Pretekli rezultati raziskave PISA kazejo, da so v nekaterih drzavah okoliscine,
kot so socialno-ekonomski status uclencev, spol in imigrantsko ozadje ucencev
pomembni napovedniki u¢nih dosezkov (OECD, 2015), saj se znacilno povezujejo z u¢no
motivacijo ucencev, odnosom do ucenja in Sole ter s prizadevanji za prihodnost.
Nekateri ucenci in ucenke imajo prednost ze samo zato, ker so se rodili v socialno-
ekonomsko ugodnem okolju, ki jim Ze od zacetka omogoca razli¢ne vire za ucenje, kar

se pozneje kaze v visjih u¢nih dosezkih v Soli.
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Prav Solski sistem pa lahko vsakemu ucencu in u¢enki ponudi u¢no okolje, ki bo
zmanjSevalo to povezanost med socialno-ekonomskim okoljem ucenca in njegovimi

dosezki.

V nadaljevanju bomo podrobneje opisali rezultate raziskave PISA 2018, ki se
nanasajo na razlike med spoloma v dosezkih pri bralni, naravoslovni in matemati¢ni
pismenosti, razlike med spoloma v motivaciji za branje, razlike v socialno-ekonomskem
statusu med ucenci, razlike v dosezkih glede na imigrantsko ozadje ucencev in delez
ulencev in ucenk, ki so kljub neugodnim socialno-ekonomskim okolis¢inam dosegli

visoke dosezke pri preverjanju iz branja PISA 2018.
Razlike med spoloma pri branju

Kot v predhodnih ciklih so v vseh sodelujocih drzavah v bralni pismenosti
uspesnejSe ucenke, in sicer v povprecju za 30 tock v drzavah OECD. Na sliki 6 so
predstavljeni podatki o razlikah med spoloma v bralni pismenosti po drzavah.
Slovenske uc¢enke so pri preverjanju bralne pismenosti v raziskavi PISA 2018 v povpredju
dosegle 517 tock (v drzavah ¢lanicah OECD 501 tocko) in ucenci 475 tock (v drzavah
¢lanicah OECD 472 tock). Razlika med spoloma v Sloveniji (42 tock) je Se vedno med
najvedjimi v drzavah ¢lanicah OECD (v katerih je povprecna razlika 30 tock) in je
podobna kot na Islandiji (41 tock) in v Griji (42 tock). Primerjalno med drzavami je bila
razlika v bralnih dosezkih med spoloma v Sloveniji med vedjimi tudi v predhodnih ciklih.
Druge drZave z najvedjimi (vec kot 40 tock) razlikami med dosezki u¢encev in dosezki
ucenk so Se Norveska (47 tock), Izrael (48 tock), Malta (49 tock), Finska (52 tock) in
Republika Severna Makedonija (52 tock).

Drzave s primerjalno manjsimi razlikami med spoloma (manj kot 20 tock) pa so
Mehika (11 to¢k), Kitajska (del) (13 toek), Cile (20 to¢k), Velika Britanija (20 toZk) in
Japonska (20 tock). Razvidno je, da med uspesnostjo drzave in velikostjo razlik med
spoloma ni neposredne povezave; tako v nekaterih uspednih kot v nekaterih manj
uspesnih drzavah so na podrocju bralne pismenosti velike razlike v dosezkih uc¢encev in
ucenk.

V povpredju v drzavah OECD 28 odstotkov ucencev ni doseglo 2. ravni bralne
pismenosti. Le v desetih sodelujocih drzavah (Kitajska (del), Macao, Singapur, Estonija,
Irska, Hongkong, Kanada, Juzna Koreja, Finska in Poljska) je bil ta odstotek nizji od 20

odstotkov.
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Slika 6: Razlike med spoloma pri bralni pismenosti v raziskavi PISA 2018

Razlike med spoloma v motivaciji za branje

V raziskavi PISA 2018 smo motivacijo za branje med drugim ugotavljali na
podlagi vprasanj, ki se nanasajo na ucencevo zadovoljstvo v branju. Zadovoljstvo v
branju se je Ze v preteklih ciklih raziskave pokazalo kot znacilen motivacijski
napovednik dosezkov na podrocju branja in obenem znacilen napovednik ucinkovitosti
branja (OECD, 2010; OECD, 2015; Guthrie, Schafer in Huang, 2001). Ucenci in ucenke, ki
porocajo, da najdejo zadovoljstvo v branju in je to pomemben del njihovega Zivljenja,
verjetneje izboljSuje tudi svoje strategije in spretnosti branja v primerjavi z ucenci, ki v
branju ne najdejo zadovoljstva. Boljsi bralci tudi raje berejo, saj so bolj motivirani za
branje, kar pa ponovno vodi k hitrejSemu razvoju besedis¢a in boljSim bralnim
spretnostim (Sullivan in Brown, 2015).

Odgovori u€encev in u¢enk na postavke, ki se nanasajo na zadovoljstvo v branju,
tvorijo tako imenovani indeks zadovoljstva v branju. Gre za standardizirano vrednost s
povpredjem o (povprecje OECD) in standardnim odklonom 1 (povprecni standardni
odklon v drzavah OECD). Pozitivne vrednosti indeksa za Slovenijo pomenijo, da so
slovenski 15-letniki v primerjavi z vrstniki iz drzav OECD na omenjene postavke
odgovarijali bolj pozitivno, in obratno. Postavke, s katerimi smo v raziskavi PISA 2018
ugotavljali zadovoljstvo v branju, so: »Berem le, ¢e moram.«, »Branje je eden izmed
mojih najljubsih konjickov.«, »O knjigah se rad/-a pogovarjam z drugimi.«, »Branje se mi

zdiizguba ¢asa.« in »Berem le zato, da dobim informacije, ki jih potrebujem.«.
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Iz slike 7 lahko razberemo, da so v vseh sodelujocih drzavah v raziskavi PISA 2018
uCenke porocale o vecjem zadovoljstvu v branju kot uclenci. Najvecje razlike v
zadovoljstvu v branju med spoloma je opaziti na Madzarskem, v Italiji in v Nemdiji,
najmanjse pa v Juzni Koreji in Indoneziji. V povpredju v drzavah OECD je razlika v
zadovoljstvu v branju med ucenci in u¢enkami vec¢ja od polovice standardnega odklona
indeksa (vrednost indeksa za ucence je -0,35, za ucenke pa 0,24).

V Sloveniji je vrednost indeksa zadovoljstva v branju za ucence - 0,55, za
ucenke pa 0,11, kar pomeni, da so tako ucenke kot ucenci v povprecju na postavke o
zadovoljstvu v branju odgovarjali bolj negativno kot je povprecje OECD. Tudi skupna
vrednost indeksa za Slovenijo je —0,22, torej pod povprecjem drzav OECD. Primerjava
med letoma 2009 in 2018 tako za ucence kot za u€enke povprecno po drzavah OECD

kaze upad v zadovoljstvu v branju.
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Razlike med spoloma v dosezkih pri naravoslovni pismenosti

V raziskavi PISA 2018 je pri naravoslovni pismenosti na mednarodni ravni v
drzavah ¢lanicah OECD povprecni doseZzek ucencev enak 488 tock in ucenk 490 tock
(razlika 2 tock je statisti¢no znadilna). V Sloveniji so u¢enci pri naravoslovni pismenosti
dosegli 502 tocki in ucenke 512 tock (tudi ta razlika 10 tock je statisti¢no znacilna). V
vedini primerjanih drZav so razlike v dosezkih pri naravoslovni pismenosti med ucenci
in u¢enkami razmeroma majhne (slika 8). V vseh drzavah, v katerih je bila razlika v
dosezkih med ucenci in u¢enkami vecja kot v Sloveniji oziroma vecja od 10 tock, je bila
ta razlika v prid u¢enkam. Te drzave so Finska (24 tock), Malta (21 tock), Izrael (19 tock),
Severna Makedonija (19 tock), Albanija (16 tock), Gruzija (14 tock), Gréija (11 tock),
Moldavija (11 tock) in Norveska (11 tock).

1l |II||||1|”|HH”

Slika 8: Razlike med spoloma pri naravoslovni pismenosti v raziskavi PISA
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Razlike med spoloma v dosezkih pri matematic¢ni pismenosti

Tako kot v vseh dosedanijih ciklih raziskave razlik med spoloma v matematicni
pismenosti PISA 2018 v Sloveniji ni. Tudi na ravni drzav ¢lanic OECD so razlike podobne
kot vsa leta do zdaj: ucenci v drzavah OECD v povpredju dosegajo visje rezultate kot
ucenke (ucenci 492 tock in ucenke 487 tock), vendar je ta razlika v primerjavi z dosezki
ucenk relativno majhna. Ucenci dosegajo visje rezultate od u€enk v 31 drzavah OECD, v
12 drzavah OECD pa viSje rezultate od ucencev dosegajo ulenke. Na sliki 9 so
predstavljene razlike med spoloma pri matematiki iz leta 2018 po drzavah.

Med 55 drzavami so ucenke dosegle viSje dosezke od ucencev v 5 drzavah, v
25 drzavah so visje rezultate dosegli ucenci. V Sloveniji so ucenci v povprecju dosegli
509 tock in uenke prav tako 509 toc¢k. Najvedje razlike med spoloma (vec kot 10 tock)
ugotavljamo v Kolumbiji (20 tock), Italiji (16), na Malti (13 tock), v Avstriji (13), Mehiki
(12), Belgiji (12), Veliki Britaniji (12), na Kitajskem (del) (11), Islandiji (10 tock) in
Japonskem (10).

-20
. - . - " = " =

Razlika v dosezku

Slika 9: Razlike med spoloma pri matematicni pismenosti
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Razlike med ucenci in u¢enkami glede na socialno-ekonomsko ozadje

V raziskavi PISA je socialno-ekonomsko ozadje ocenjeno na podlagi ucencevih
odgovorov o financnih, socialnih in kulturnih virih, ki so mu v njegovem okolju na voljo
v procesu izobrazevanja (npr. poklic in izobrazba starsev, Stevilo razpoloZljivih knjig
doma ipd.). Na podlagi odgovorov je izracunan tako imenovani indeks socialno-
ekonomskega statusa ucenca, ki je standardizirana vrednost s povprecjem o0 in
standardnim odklonom 1. Med sodelujo¢imi drzavami v raziskavi PISA so razlike v
povprecnih vrednostih tega indeksa, vendar pa so v velini primerov drzav vecje razlike
v socialno-ekonomskem statusu tiste, ki se pojavljajo znotraj drzav.

Rezultati raziskave PISA 2018 kazejo, da so posebno velike razlike v socialno-
ekonomskem statusu med ucenci v Maroku, Panami, Kolumbiji, Mehiki, Kostariki in
Braziliji, med najmanjsimi pa v Ruski federaciji, na Japonskem, v Belorusiji, na Finskem
in Hrvaskem. Slika 10 kaZe, da se Slovenija glede na skupno povprecno vrednost
indeksa socialno-ekonomskega statusa umesca v povprecje drzav OECD, in sicer je
vrednost indeksa za Slovenijo 0,1. Povprecna vrednost indeksa za ucence, ki so
porocali, da izhajajo iz socialno-ekonomsko najsibkejsih okolij?, je —1,2 (teh ucencev je v
Sloveniji 10,9 odstotkov in v povpredju drzav OECD 18,6 odstotkov), povprecna
vrednost indeksa za uclence, ki so porocali, da izhajajo iz socialno-ekonomsko
najugodnejsih okolij*, pa 1,3 (teh ucencev je v Sloveniji 28,5 odstotkov, v povpredju
drzav OECD pa 29,4 odstotkov). Ta razpon vrednosti indeksa socialno-ekonomskega
statusa je v Sloveniji manjsi kot na povprecni ravni drzav OECD, na kateri je povprecna
vrednost indeksa za ucence iz socialno-ekonomsko najsibkejsih okolij —1,6, povprecna
vrednost indeksa za ucence iz socialno-ekonomsko najugodnejsih okolij, pa, enako kot

v Sloveniji, 1,3.

3 Ucenci, ki izhajajo iz socialno-ekonomsko najsibkejsih okolij so tisti u¢enci, ki se s svojo vrednostjo
indeksa socialno-ekonomskega statusa umescajo v spodnjo Cetrtino razpona vrednosti indeksa znotraj
drzave.

4 Ucendi, ki izhajajo iz socialno-ekonomsko najugodnejsih okolij so tisti u¢enci, ki se s svojo vrednostjo
indeksa socialno-ekonomskega statusa umes¢ajo v zgornjo Cetrtino razpona vrednosti indeksa znotraj
drzave.
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# Povpreina vrednost indeksa za vse ufence
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Slika 10: Razlike med ucenci v socialno-ekonomskem statusu

Uspesnost ucencev in ucenk iz socialno-ekonomsko Sibkejsih okolij

Nekateri ucenci in ufenke med izobrazevanjem v svojem okolju uzivajo
ekonomsko, ¢ustveno in socialno oporo, spet drugi Zivijo v okolju, ki jim tega ne
omogoca. Omenjena opora socialnega okolja se kaze tako pri ucenju kot v
splosnem blagostanju uc¢enca (Bradley in Crown, 2002; Mani idr., 2013). Rezultati
preteklih ciklov raziskave PISA kazejo, da ucenci, ki porocajo, da izhajajo iz socialno-
ekonomsko Sibkejsih okolij, porocajo tudi o tem, da so njihovi starsi dosegli nizje
stopnje izobrazbe in opravljajo manj cenjene poklice, imajo doma na voljo man;j
materialnih in u¢nih virov, obiskujejo slabSe opremljene Sole, njihov jezik, v katerem
govorijo doma, se razlikuje od tistega v Soli, v povpredju pa dosegajo nizje rezultate
na preizkusu PISA (OECD, 2016; OECD, 2017).

Kljub temu se pri nekaterih ucencih in u¢enkah SibkejSa opora ne kaze v nizjih
ucnih dosezkih in blagostanju. V tem primeru govorimo o ucencih, ki izrazajo vecjo
proznost oziroma vecjo sposobnost prilagajanja danim okolis¢inam (Martin in
Marsh, 2006).
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Na sliki 11 so prikazani deleZi ucenk in ucencev, ki so, ¢eprav izhajajo iz socialno-
ekonomsko SibkejSih okolij, na preizkusu bralne pismenosti dosegli rezultat v zgorniji
Cetrtini dosezkov. V povpredju drzav OECD je bilo takih u¢encev in ucenk 11,4 odstotka
in v Sloveniji, podobno, 11,7 odstotka. Podoben delez uclencev in ucenk je na
Japonskem in Kitajskem — del ter na Novi Zelandiji. Med drzave z najnizjimi delezi
uspesnih ucencev iz socialno-ekonomsko Sibkih okolij se umescajo Bolgarija (7
odstotkov), Luksemburg (8 odstotkov), MadZarska (8 odstotkov), Izrael (8 odstotkov)
ekonomsko $ibkih okolij pa Macao (20 odstotkov), Kosovo (17 odstotkov), Hongkong
(16 odstotkov), Estonija (16 odstotkov), Hrvaska (15 odstotkov) in Turcija (15
odstotkov).

Uclenci in ucenke iz depriviligiranih okolij, ki so dosegli visoke doseZke v raziskavi
PISA, so v vegjih deleZih od ucencev iz deprivilegiranih okolij vendar z nizjimi dosezki
porocali o opori starSev, navduSenju uciteljev pri poucevanju, visji zaznani
samoucinkovitosti in pozitivni Solski klimi. V 36 drzavah izmed 79 sodelujocih je velik
delez teh ucencev in uenk porocal o tem, da se v Soli dobro pocutijo. Predvsem so o

tem porocali ucenci iz Filipinov, Bolgarije, Maroka, Jordanije, Paname in Francije.

229 3%z

Slika 11: Odstotek ucencev in uc¢enk iz socialno-ekonomsko 3ibkejsih okolij, ki so dosegli visoke bralne
dosezke
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Uspesnost ucencev in uc¢enk z imigrantskim ozadjem

V vedlini drzav OECD se je v zadnjih 20 letih Stevilo ucencev in ucenk z
imigrantskim ozadjem?> precej povecalo, in sicer samo v letu 2015 za 4,8 milijona. Nacin,
kako se na tovrstne izzive in hkrati priloZnosti odzivajo izobrazevalni sistem in Sole v
neki drzavi, ima pomembno vlogo pri vzpostavljanju in vzdrzevanju tako ekonomskega
kot socialnega blagostanja vseh ¢lanov druzbe, vklju¢no s posamezniki z imigrantskim
ozadjem.

Rezultati preteklih ciklov raziskave kazejo, da v vedini drzav OECD ucenci in
ucenke brez imigrantskega statusa v povprecju dosegajo visje rezultate na preizkusu
PISA kot ucenci in ucenke s statusom imigranta prve ali druge generacije (OECD, 2016).
Te ugotovitve pa ne veljajo za vse drzave. V Kanadi in Avstraliji, na primer, so dosezki
ucencev z imigrantskim ozadjem primerljivi z dosezki ucencev brez tega ozadja. Poleg
tega v Stevilnih drzavah precejsen delez ucencev z imigrantskim ozadjem kljub tezkim
socialno-ekonomskim razmeram dosega osnovna znanja in spretnosti.

V raziskavi PISA 2018 je v povpredju drzav OECD 13 odstotkov uc€encev in u¢enk
z imigrantskim ozadjem. V vecini drzav OECD so ti u€enci in u¢enke porocali, da Zivijo v
socialno-ekonomsko neugodnem okolju. Med drzave, v katerih sta o tem porocala vsaj
dva od petih ucencev z imigrantskim ozadjem, se poleg Danske, Islandije, Gr¢ije,
Avstrije, Nizozemske, Nem¢ije, Francije, Norveske, Svedske in Finske umes&a tudi
Slovenija. Povprecna razlika v dosezku med ucenci z imigrantskim ozadjem in tistimi, ki
o tem niso porocali, je na ravni drzav OECD 41 tock v prid u¢encem brez imigrantskega
ozadja.

V Sloveniji ima 8,9 odstotka ucencev in uc¢enk, ki so sodelovali v raziskavi PISA
2018, imigrantsko ozadje. V povpredju so ucenci brez imigrantskega ozadja na
preizkusu PISA dosegli 63 tock vec od ucencev z imigrantskim ozadjem. Ta razlika je
za 22 toc¢k vecja od povprecne razlike po drzavah OECD (slika 12) in predstavlja

priblizno eno raven na lestvici bralne pismenosti.

> Ucenci z imigrantskim ozadjem so tisti ucenci, katerih starsi niso bili rojeni v Sloveniji.

Raziskava PISA nadalje razlo¢uje med ucenci, ki imajo status imigranta prve generacije in status
imigranta druge generacije. Uenec je kot imigrant prve generacije opredeljen v primeru, ko niti on niti
oba star3a niso bili rojeni v Sloveniji. Kot imigrant druge generacije je opredeljen v primeru, ko je sam
rojen v Sloveniji, starSa pa v drugi drzavi. V nekaterih primerih analiz sta ti kategoriji obravnavani
loceno, ponekod pa zdruzeno. 86
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Malta

Slika 12: Razlika v dosezku na preizkusu bralne pismenosti med ucenci z imigrantskim ozadjem in
ostalimi ucenci

Toda, kljub SibkejSim socialno-ekonomskim pogojem, nekateri od teh ucencev
na preizkusu PISA dosegajo visoke dosezke. Na povprecni ravni drzav OECD je 17
odstotkov ucencev in ucenk z imigrantskim ozadjem doseglo najviSje rezultate na
lestvici bralne pismenosti. V Bruneju, Panami, Savdski Arabiji, Zdruzenih arabskih
emiratih in Jordaniji je bil odstotek teh ucencev in ucenk 30 odstotkov. Slovenija se
glede na odstotek ucencev z imigrantskim ozadjem, ki so na lestvici bralne pismenosti

evee

sicer 8,8 odstotka. Nizji odstotek teh ucencev je bil le Se na Finskem in Islandiji.
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UCITELJI IN POUCEVANJE

Navdusenje uditeljev pri poucevanju slovenscine

Raziskave kazejo, da ima navdusenje uditeljev pri poucevanju pozitivhe ucinke
na odnos ucencev in ucenk do lastnega ucenja (Keller idr., 2016; Lazarides, Gaspard in
Dicke, 2018). KaZejo tudi, da se navdusenje uciteljev pozitivno povezuje z vecjo
notranjo motivacijo u¢encev za ucenje, zadovoljstvom pri ucenju (Moég, 2016; Patrick,
Hisley in Kempler, 2000) in vztrajnostjo ucencev pri usvajanju u¢nih vsebin (Brigham,
Scruggs in Mastropieri, 1992). Keller, Neumann in Fischer (2012) opisujejo tri
neposredne nacine, prek katerih lahko uciteljevo navdusenje pri poucevanju spodbuja
ucni proces pri ucencih: uciteljevo navdusenje pritegne in ohranja pozornost ucencev
v razredu, navdusen ucitel;j sluzi kot zgled u¢encem pri razvijanju zanimanja za predmet
in prenasa svoja pozitivna Custva na ucence (Hatfield, Cacioppo in Rapson, 1993).
Uditeljevo navdusenje pri poucevanju lahko tudi pozitivho ucinkuje na u¢ne dosezke,
Ceprav so opazovani ucinki navadno posredni in nelinearni (Keller idr., 2014; Kunter,
2013; Larkins in McKinney, 1982).

V raziskavi PISA 2018 smo ucence in ucenke prvi¢ vprasali, koliko zaznavajo
navdusenje uditelja pri poucevanju, in sicer so ocenjevali navdusenje ucitelja pri
poucevanju zadnjih dveh ur pouka slovenscine. Ucitelja so ocenili na 4-stopenijski
lestvici Likertovega tipa (Sploh se ne strinjam - Popolnoma se strinjam), s pomocjo
naslednjih Stirih postavk: »Jasno mi je bilo, da nas ucitelj/-ica rada poucuje.«,
»Uciteljevo/-i¢ino navdusenje me je navdihnilo.«, »Jasno je bilo, da ucitelj/-ica rad/-a
obravnava u¢no snov.«in »Vidi se, da ucitelj/-ica z veseljem poucuje.«.

Odgovori uencev in u¢enk na postavke tvorijo tako imenovani indeks zaznave
navdusenosti ucitelja pri poucevanju slovenscine. Vrednost indeksa je standardizirana
vrednost s povpre¢jem o0 in standardnim odklonom 1. Pozitivhe vrednosti indeksa za
drzavo pomenijo, da so 15-letniki v drzavi v primerjavi z vrstniki iz drugih drzav v

povpredcju svoje ucitelje ocenili bolj pozitivno in obratno.
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S slike 13 je razvidno, da slovenski 15-letniki v primerjavi z vrstniki iz drugih drzav
pri svojih uciteljih slovens¢ine v povpredju zaznavajo manj navdusenja pri poucevaniju
(vrednost indeksa za Slovenijo je -0,1). Izmed vseh 55 primerjanih drzav so ucenci svoje
uCitelje bolj negativno ocenili le Se v Luksemburgu, na Nizozemskem, v Latviji, Gr¢iji, na

Japonskem, Poljskem, Slovaskem in Ce$kem.

S0-

00

S0

0T

WIS EELCZETNZIZUDdPMEFCE OISV IVIOTNODE IZ TOHASTUOPTZ<INZNXRZISOSC XD
Q(EQQ’Q‘WE'EE'?}QC—;E&QE E_!'o:%g-‘-‘og"-ogﬂoOQQ‘Os.&.wgﬁgg_;ogoU%g—-gagEos
2578522528352 2¢88 E%‘%ﬁ""&géD-%%‘C‘%Bgﬁa58553"&’5?3:”3@%‘15’(”5‘89’
e 55 N @ O =3 5 2 <D 0D ®» 025 = N £ = 5] [ =,
Pagg P eIRoSIvHF g PEYSZEPg 2255238598 ° 32 posS FER2E L85
5 3 38 E R O B 8 S& 5 9% E.% 3
z< 858 ® @ 3 25 g 3
o Qa D = o a5 (2} £,
S m =2 = o
o o [
D = o D
«Q
S (o]
<
3
QD

Slika 13: Vrednosti indeksa zaznave navdusenosti ucitelja pri poucevanju slovenscine v razli¢nih
drzavah
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Zaznava uciteljeve opore pri pouku slovenscine

Interakcije med ucenci in njihovimi uditelji imajo zelo pomembno vlogo pri
ucenju uencev in tudi Custvih, ki jih gojijo do Sole. Da bi se zavzeto vkljucevali v u¢ne
dejavnosti in se trudili za dobre ucne dosezke, morajo ucenci Cutiti, da je njihovim
uciteliem mar zanje in za njihov ucni uspeh (Federici in Skaalvik, 2014).
Ucenci in ucenke, ki zaznavajo vec opore pri svojih uciteljih, so bolj motivirani za Solsko
delo in v popredju dosegajo visje u¢ne dosezke (Pitzer in Skinner, 2017; Ricard in
Pelletier, 2016). Rezultati Stevilnih raziskav kaZejo, da je Custvena opora uciteljev
znacilno povezana z boljsim ucnim vedenjem ucencey, ki se kaze v vedji zavzetosti za
ucenje, v zadovoljstvu v procesu ucenja in zaznani samoucinkovitosti, ne nazadnje pa
tudi v ve¢jem prizadevanju za u¢ne dejavnosti in vztrajnost pri u¢enju (Lee, 2012; Ruzek
idr., 2016; Sakiz, Pape in Hoy, 2012). Opora udliteljev je povezana tudi z vedjim
blagostanjem ucencev in ucenk tako v Soli kot zunaj nje. Suldo s sodelavci (2009)
ugotavlja, da je socialna opora uciteljev povezana z boljSim blagostanjem ucencev in
ucenk, in sicer so v svojih Studijah s socialno oporo pojasnili 16 odstotkov razlik v
blagostanju u€encev in ucenk.

V raziskavi PISA 2018 smo uclence in ucenke vprasali, koliko pri pouku
slovenscine zaznavajo uciteljevo oporo. Ucenci so odgovorili s pomogjo izbire strinjanja
z naslednjimi postavkami: »U¢itelj/-ica se zanima za vsakega ucenca/-ko.«, »Ucitelj/-ica
ponudi dodatno pomoc¢, kadar jo ucenci/-ke potrebujejo.«, »Ucitelj/-ica pomaga
ucencem/-kam pri ulenju.« in »UCitelj/-ica razlaga toliko casa, dokler ucenci/-ke ne
razumejo.«. Odgovori ucencev in uenk na postavke tvorijo tako imenovani indeks
uciteljeve zaznane opore pri pouku slovenscine. Vrednost indeksa je standardizirana
vrednost s povpre¢jem o0 in standardnim odklonom 1. Pozitivne vrednosti indeksa za
drzavo pomenijo, da so 15-letniki v drzavi v primerjavi z vrstniki iz drugih drzav v

povpredcju svoje ucitelje ocenili bolj pozitivno in obratno.
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eve

Slika 14 kaze, da so slovenski 15-letniki izmed vseh 55 primerjanih drzav najnizje
ocenili uciteljevo zaznano oporo pri pouku slovenscine (vrednost indeksa za Slovenijo
je —0,6). NajniZje so uciteljevo zaznano oporo ocenili tudi v primeru upostevanja
rezultatov vseh 79 drzav. Med drzavami, v katerih so ucenci in ucenke prav tako
porocali o podobno nizki zaznavi opore s strani ucitelja materinscine, so Se Avstrija,
Nizozemska, Hrvaska in Poljska, med drzavami, v katerih so ucenci in u¢enke porocali

0 najvisji zaznani opori, pa so Albanija, Kosovo, Portugalska in Moldavija.
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Slika 14: Vrednosti indeksa zaznane uciteljeve opore pri pouku slovenscine
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Zadovoljstvo z Zivljenjem

Ocena blagostanja ucencev in ucenk je eden od kazalnikov poteka njihovega
razvoja (Park, 2004). Ocena lastnega blagostanja se pri mladostnikih povezuje z
zdravjem in vedenjskimi vzorci, ki lahko vztrajajo tudi v odraslost (Currie idr., 2012;
Patton idr., 2011). Raziskava PISA 2018 opredeljuje blagostanje kot vecdimenzionalen
konstrukt, ki obsega posameznikovo prepricanje (kognitivni vidik) in obcutek (¢ustveni
vidik) o tem, koliko je njegovo Zivljenje izpopolnjujoce in je z njim zadovoljen (Diener,
1984; Diener, Oishi in Lucas, 2003). V nadaljevanju navajamo rezultate, ki vkljucujejo
kognitivni vidik posameznikovega blagostanja, in sicer lastno oceno ucencev in u¢enk
o tem, koliko so v sploSnem zadovoljni s svojim Zivljenjem.

V okviru raziskave PISA 2018 so ucenci in ucenke svoje zadovoljstvo z Zivljenjem
ocenili na lestvici od o (»Sploh nisem zadovoljen/-ljna z Zivljenjem. «) do 10
(»Popolnoma sem zadovoljen/-ljna z Zivljenjem.«). Ucence, ki so svoje zadovoljstvo z
zivljenjem ocenili z oceno med 7 in 10, pojmujemo kot ucence, ki so s svojim zZivljenjem
zadovoljni. Rezultati kazejo, da so med sodelujo¢imi drzavami na tem podrocju velike
razlike. V Kazahstanu, Albaniji in na Nizozemskem je na primer manj kot 6 odstotkov
ucencev in ucenk porocalo, da niso zadovoljni s svojim Zivljenjem (ocena med o in 4).
Nasprotno je v Turciji in Veliki Britaniji o tem porocalo 25 odstotkov ucencev in ucenk.
V Kazahstanu, Dominikanski republiki, Albaniji in na Kosovu so vec kot trije izmed petih
ucencev porocali, da so s svojim Zivljenjem zelo zadovoljni (najmanj ocena 9 na lestvici).
Manj kot eden izmed petih u¢encev in ucenk je tako porocal v vzhodnoazijskih drzavah,
kot so Japonska, Macao, Brunej in Hongkong. V Italiji, na Nizozemskem in
Portugalskem je vec kot 40 odstotkov ucencev porocalo, da so srednje zadovoljni s
svojim Zivljenjem (ocena 7 ali 8 na lestvici), v Kazahstanu, Dominikanski republiki,
Albaniji, Bakuju, na Kosovu in v Savdski Arabiji pa je tako porocalo manj kot 20

odstotkov ucencev in ucenk.
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Slika 15 kaze, da je v Sloveniji o tem, da so zadovoljni s svojim Zivljenjem (ocena med 7
in 10), porocalo 64 odstotkov ucencev in uéenk, v povpredju v drzavah OECD pa je o
tem porocalo 67 odstotkov u¢encev in ucenk. Da niso zadovoljni s svojim Zivljenjem
(ocena med o in 4), je v Sloveniji porocalo 20 odstotkov 15-letnikov, kar je za 4
odstotne tocke vec kot leta 2015. Na povprecni ravni drzav OECD je o nezadovoljstvu z

Zivljenjem porocalo 16 odstotkov 15-letnikov.
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Slika 15: Delez ucencev in ucenk, ki so porocali, da so zadovoljni s svojim Zivljenjem
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Izrazanje pozitivnih Custev

V zadnjem casu se vse vec raziskovalcev ukvarja z vprasanjem razumevanja
Custev ucencev in ucenk v izobraZzevalnem kontekstu in z njihovim povezovanjem z
drugimi dejavniki u¢ne uspesnosti in vedenja. Raziskave (Anderman, 1999; Weber,
Wagner in Ruch, 2016) kazejo, da ucenci, ki izrazajo dolo¢eno mero pripadnosti Soli, z
vecljo verjetnostjo hkrati porocajo tudi o tem, da se radi ucijo, vztrajajo v ucnih
aktivnostih, so ciljno usmerjeni in se nasploh v Zivljenju veckrat pocutijo navdusene in
srecne. Tudi nekatera ucna vedenja, kot je timsko delo, sposobnost samoregulacije,
pozitiven odnos do Sole in zZivljenja nasploh, kar vkljucuje tudi obc¢utek pripadnosti Soli,
obcutenje upanja in ljubezni, lahko delujejo kot neke vrste varovalo pred obcutenjem
negativnih Custev v mladostnikovem Zivljenju izven Sole.

Glede na vse vecje zanimanje strokovne javnosti za proucevanje blagostanja
ucencev in ucenk z razli¢nih vidikov je bilo v raziskavi PISA 2018 v tem okviru prvi¢
vkljuceno vprasanje, s katerim smo ucence in u¢enke povprasali o njihovih Custvih
oziroma o tem, kako pogosto se pocutijo srecne, prestrasene, Zivahne, bedne,
ponosne, zaskrblijene, radostne, Zalostne in vesele. Ce primerjamo odgovore
slovenskih uc¢encev in u¢enk z odgovori njihovih vrstnikov v drzavah OECD (sliki 16 in
17), vidimo, da so slovenski 15-letniki v manjSem delezu porocali, da se pogosto ali
vedno pocutijo srecne (83 odstotkov v Sloveniji in 91 odstotkov v OECD), Zivahne (79
odstotkov v Sloveniji in 82 odstotkov v OECD), ponosne (57 odstotkov v Sloveniji in 71
odstotkov v OECD), radostne (64 odstotkov v Sloveniji in 89 odstotkov v OECD), vesele
(87 odstotkov v Sloveniji in 88 odstotkov v OECD), prestrasene (21 odstotkov v Sloveniji
in 34 odstotkov v OECD), bedne (36 odstotkov v Sloveniji in 39 odstotkov v OECD) in
zalostne (35 odstotkov v Sloveniji in 51 odstotkov v OECD), v nekoliko visjem oz.
priblizno enakem delezu pa so porocali, da se pocutijo zaskrbljene (52 odstotkov v
Sloveniji in 50 odstotkov v OECD).
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V primerjavi slovenskih podatkov s povprecjem drzav OECD najbolj izstopa
nizje izrazanje ponosa in radosti pri slovenskih 15-letnikih. Da se pogosto ali vedno
pocutijo ponosne, je poroc¢alo malo vec kot polovica slovenskih u¢encev in u¢enk
(povprecje OECD je 71 odstotkov), o tem, da se pogosto pocutijo radostne, pa 64
odstotkov uéencev in uéenk (povpre¢je OECD je 89 odstotkov). Ceprav je delez
ucencev in ucenk, ki so v Sloveniji porocali, da se pogosto ali vedno pocutijo zalostne,
nizji od povprecja OECD, pa ne gre zanemariti, da je o tovrstnem pogostem pocutju
porocalo kar 35 odstotkov slovenskih mladostnikov. Prav tako jih je dobra polovica

porocala, da se pogosto ali vedno pocutijo zaskrbljene.
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Povprecje drzav OECD
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Slika 16: Povprecni odstotek ucencev in ucenk v drzavah OECD, ki so porocali, da se tako pocutijo
pogosto ali vedno
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Slika 17: Povprecni odstotek ucencev in ucenk v Sloveniji, ki so porocali, da se tako pocutijo pogosto
ali vedno
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9. POGLAVJE

SKLEP

V porocilu smo predstavili dosezke slovenskih u¢encev in u¢enk na podrodjih
bralne, naravoslovne in matematicne pismenosti, kot so se pokazali v raziskavi PISA
2018. Raziskava PISA je skupen projekt drzav ¢lanic OECD in drzav partneric, katerih
Stevilo iz cikla v cikel narasca. V raziskavi PISA 2018 je tako sodelovalo Ze 79 drzav sveta.

Priprave na sedmi cikel zbiranja podatkov PISA, ki je potekal leta 2018, so se v
Sloveniji zacele Ze leta 2016 in cikel raziskave se z objavo nacionalnega ter
mednarodnega porocila koncuje decembra 2019. Raziskava je bila uspeSno opravljena
v slovenskih srednjih Solah in na nekaterih osnovnih Solah ter ustanovah za
izobrazevanje odraslih, ki izvajajo osnovnosolsko izobrazevanje; vec kot 90 odstotkov
uc€encev in ucenk v vzorcu je obiskovalo prvi letnik srednjesolskih izobrazevalnih
programov. Sodelovanje nacionalnega centra raziskave PISA na Pedagoskem institutu
s Solskimi koordinatorji in izvajalci zbiranja podatkov na Solah se je izkazalo kot zelo
uspesno. Zagotovilo je visoko udelezbo Sol ter ulencev in ulenk v raziskavi ter
kakovostno bazo nacionalnih podatkov, ki je bila po pregledu v mednarodnem centru
vklju¢ena v mednarodno bazo. Aktivnho sodelovanje vseh in temeljite priprave s
seminarji za Solske koordinatorje ter izvajalce so pripomogli h kakovostni izvedbi
raziskave v Sloveniji, ki je zadostila vsem mednarodnim standardom.

Vzporedno s pripravo nacionalnega porocila PISA 2018 v nacionalnem centru
na Pedagoskem inStitutu ze potekajo priprave na poskusno zbiranje podatkov PISA
2021, kar bo Ze osmi cikel raziskave. Poudarek v tem ciklu bo na matemati¢ni
pismenosti, enako kot v letih 2003 in 2012. Spomladi leta 2020 bo na priblizno 50
slovenskih srednjih Solah potekala predraziskava, spomladi 2021 pa glavni del raziskave,
v katerem bo sodelovalo priblizno 6500 ucencev in ucenk slovenskih srednjih ter

osnovnih Sol.
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V porocilu smo dosezke slovenskih ucencev in ucenk v raziskavi PISA 2018
primerjali z dosezki uencev in ucenk iz drugih drzav in z dosezki iz predhodnih ciklov
raziskave. V primerjavi z rezultati iz leta 2015 so bili v ciklu raziskave 2018 Slovenija pri
branju, naravoslovju in matematiki nekoliko nizji povpre¢ni rezultati, pri ¢emer moramo
upostevati dejstvo, da se je hkrati zniZalo tudi povprecje na ravni drzav OECD. Rezultati
za Slovenijo so v okviru vseh treh pismenosti Se vedno nadpovprecni in tudi zaradi
stabilnosti trendov jih ocenjujemo kot dobre.

Poleg rezultatov pri branju, naravoslovju in matematiki raziskava PISA ponuja
bogat vpogled v stanje na podrocju razlicnih ozadenjskih dejavnikov dosezkov. V tem
porocilu smo predstavili le nekatere. Med izbranimi dejavniki, ki smo jih predstavili v
okviru ugotavljanja pravicnosti izobrazevanja, rezultati kazejo, da so v Sloveniji,
podobno kot v drugih drzavah, na podrodju branja Se vedno velike razlike med
spoloma, tako pri bralnih dosezkih kot motivaciji za branje. Razlike je zaznati tudi na
podrocju primerjav dosezkov med ucenci in u¢enkami iz socialno-ekonomsko bolj in
manj ugodnih okolij, Ceprav se Slovenija umesca med drzave, v katerih so te razlike med
manjsimi. Podatki kazejo tudi, da je v Sloveniji, v primerjavi s povprec¢jem OECD, man;j
ucencev in ucenk, ki navkljub neugodnemu socialno-ekonomskemu okolju dosegajo
najvisje rezultate na bralni lestvici PISA. Pri dosezkih u¢encev in u€enk z imigrantskim
ozadjem se je pokazalo, da je razlika v dosezkih med ucenci z imigrantkim ozadjem in
ostalimi ucenci v Sloveniji vecja kot v povprecju OECD.

V porocilu smo izpostavili Se podatke na podrocju ucencevega zaznavanja
uCiteljev z vidika njihovega navdusenja nad poucevanjem, opore, ki jo u¢enciin u¢enke
zaznavajo z njihove strani, ter blagostanja ucencev in ucenk z vidika zadovoljstva z
zivljenjem in izrazanja pozitivnih Custev. To so kazalniki z vedjimi odstopaniji vrednosti
za Slovenijo od povprecja OECD. Rezultati so pokazali, da slovenski 15-letniki izmed
vseh sodelujocih drzav pri uditeljih slovens¢ine zaznavajo najmanj opore v smislu, da
imajo ucenci obcutek, da se ucitelj zanima za vsakega ucenca, ponudi dodatno pomog,
ko jo ucenci potrebujejo, pomaga ucencem pri ucenju in razlaga snov toliko ¢asa, dokler
je u€enci ne razumejo. Na repu drzav je Slovenija tudi po odstotku u¢encev in ucenk, ki

menijo, da je njihov uditelj slovenscine navdusen nad poucevanjem tega predmeta.
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V okviru kazalnikov zadovoljstva z Zivljenjem in izrazanja pozitivnih Custev so
slovenski ucenci in ucenke porocali o nekoliko podpovprecnem zadovoljstvu z
zivljenjem, ki je tudi nekoliko niZje kot v raziskavi PISA 2015. V povpre¢ju so porocali tudi
o nekoliko redkejSem obcutenju pozitivnih Custev v primerjavi z vrstniki iz drzav OECD,
predvsem o prisotnosti ponosa in obcutka radosti.

Kot Ze receno, so to le nekateri izmed dejavnikov u¢nih dosezkov, ki vsekakor
kazejo na dolocene izzive v slovenskem izobrazevalnem prostoru, v nobenem primeru
pa ti kazalniki ne ponujajo celotne slike. Gre za prve rezultate raziskave v obliki
primerjav z drugimi drzavami, za bolj poglobljen uvid v podatke in prikaz SirSe slike pa
je pomembno upostevanje Se ostalih kazalnikov, ki jih v porodilu zaradi Stevilcnosti
nismo prikazali, potrebne pa so tudi nadaljnje poglobljene nacionalne sekundarne

analize.
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1. POGLAVIJE

PRILOGA: PRIMERI NALOG IZ RAZISKAVE PISA 2018

V tem poglavju predstavljamo primere objavljivih bralnih nalog in vprasanj, in
sicer sedem vprasanj, ki so bila uporabljena v glavni raziskavi PISA 2018 (naloga
Velikono¢ni otok) in 14 vprasanij, ki so bila uporabljena v predraziskavi PISA 2018 (nalogi
Perutninski forum in Kravje mleko). Vprasanja so porazdeljena v okviru treh objavljivih
nalog. Naloga Velikonoc¢ni otok je bila uporabljena v glavni raziskavi PISA 2018, vendar
je bila zaradi dolzine in dejstva, da naloga v primerjavi z drugimi ni dosegala enakih, zelo
visokih merskih parametrov, za uporabo v naslednjih ciklih izloCena iz raziskave. Nalogi
Perutninski forum in Kravje mleko sta bili uporabljeni v predraziskavi PISA 2018, iz
nadaljnje uporabe pa sta bili izloeni zaradi nestrinjanja nekaterih drzav z njuno
vsebino, ne pa zaradi merskih parametrov, po katerih sta sicer izkazovali zadovoljivo
moc< merjenja.

Pri vsakem vprasanju v okviru posamezne naloge navajamo tudi tezavnost
naloge oziroma umestitev naloge na lestvici bralne pismenosti (slika 18) in kognitivne
procese, ki so bili potrebni za pravilno reSitev vprasanja. Pri vsakem vprasanju
navajamo tudi pravilni odgovor oziroma kodirno shemo pravilnih odgovorov tam, kjer
je bilo vprasanje odprtega tipa.

Za predstavitvijo objavljivih nalog navajamo Se objavljive preproste povedi, ki so
bile v raziskavi PISA 2018 prvi¢ uporabljene za ugotavljanje tekocnosti branja uc¢encev
in ucenk in ki se glede na tezavnost umescajo na najnizje ravni na lestvici bralne

pismenosti, torej 1. b in 1. craven.
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Raven bralne pismenosti = Minimalno Stevilo tock Tezavnost
za doseganje te ravni VpraSanja (v padajoem vrstnem redu glede na tezavnost) vprasanja
(v tockah
PISA)

6. 698

5 626 VELIKONOCNI OTOK - Vprasanje 6 (CR551Q10) 665
KRAVJE MLEKO - Vprasanje 5 (CR557Q12) 662
VELIKONOCNI OTOK — Vpraanje 3 (CR551Q06) 654
VELIKONOCNI OTOK — Vpraanje 4 (CR551Q08) 634

4. 553 VELIKONOCNI OTOK — Vprasanje 5 (CR551Q09) 597
VELIKONOCNI OTOK — Vpraanje 7 (CR551Q11) 588
VELIKONOCNI OTOK - Vprasanje 1 (CR551Q01) 559

3. 480 KRAVJE MLEKO - Vprasanje 3 (CR557Q07) 539
VELIKONOCNI OTOK — Vprasanje 2 (CR551Q05) 513
KRAVJE MLEKO - Vpraanje CCR557Q14) 506
KRAVJE MLEKO - Vprasanje 4 (CR557Q10) 498

2. 407 PERUTNINSKI FORUM - Vprasanje 7 (CR548Q09) 466
PERUTNINSKI FORUM - Vprasanje 3 (CR548Q01) 458
KRAVJE MLEKO - Vprasanje 2 (CR557Q04) 452
PERUTNINSKI FORUM - Vpra$anje 6 (CR548Q07) 409

1.a 335 KRAVJE MLEKO - Vprasanje 6 (CR557Q13) 406
PERUTNINSKI FORUM - Vpra$anje 2 (CR548Q03) 357
PERUTNINSKI FORUM - Vprasanje 5 (CR548Q05) 347

1.b 262 PERUTNINSKI FORUM - Vprasanje 1 (CR548Q02) 328
PERUTNINSKI FORUM - Vpra$anje 4 (CR548Q04) 328
KRAVJE MLEKO - Vprasanje 1 (CR557Q03) 323
Vecina preprostih povedi, pri katerih je bil pravilen odgovor ‘Ne'.
(Nesmiselne povedi, kot je »Letala izdelujejo iz psov«.)

1.¢c 189 Vecina preprostih povedi, pri katerih je bil pravilen odgovor ‘Da’.

(Nesmiselne povedi, kot je »Rdeci avto je imel poeno gumox.)

Slika 18: Objavljive naloge in vprasanja glede na tezavnost na lestvici bralne pismenosti
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NALOGA CR551: VELIKONOCNI OTOK

Uvod

PISA2018 [

Velikono¢ni otok
Uvod

Preberi uvod. Nato klikni puscico »NAPREJ«.

Predstavljaj si, da v krajevni knjiznici prihodnji teden organizirajo predavanje. Predavala bo profesorica z bliznje
univerze. Govorila bo o svojem terenskem delu na Velikonoénem otoku, ki leZi v Tihem oceanu, vec kot 3200
kilometrov zahodno od Cila.

Tvoj razred se bo namesto ure zgodovine udelezil predavanja. Uciteljica vam je narocila, da raziS¢ete zgodovino
Velikonoénega otoka, da boste Se pred predavanjem seznanjeni z njo.

Prvo besedilo, ki ga bo$ prebral/-a, je blog, ki ga je med svojim bivanjem na Velikonoénem otoku pisala
profesorica.

Blog preberes tako, da kliknes puscico »NAPREJ«.
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1. vprasanje

PISA 2018

Velikonoéni otok
VpraSanje 1/7

Blog
<« > G www_profesoricinblog.com/terenskodelo/Velikonocniotok

Pomagaj si z besedilom "Profesori¢in blog" na desni. Na
vprasanje odgovori tako, da kliknes eno izmed moznosti.

Kdaj je, glede na blog, profesorica zacela svoje terensko
delo?

OV 90. letih 20. stoletja.
(O Pred devetimi meseci.

(O Pred enim letom.
(O V zacetku maja.

Profesoricin blog

Objavljeno 23. maja ob 11.22

Ko danes gledam skozi okno, vidim pokrajino, ki sem jo tukaj na otoku Rapa Nui,
znanem tudi kot Velikonoéni otok, vzljubila. Travniki in grmiCevje so zeleni, nebo je
modro, v ozadju pa se dvigajo stari, zdaj Ze ugasli ognjeniki.

Malce Zalostna sem, ker vem, da je to moj zadnji teden na otoku. Terensko delo
sem opravila in vinila se bom domov. Danes popoldne se bom sprehodila med
grici in se poslovila od moaijev, ki sem jih preucevala zadnjih devet mesecev. Tu je
fotografija nekaj teh ogromnih kipov.

Ce ste letos brali moj blog, potem veste, da so prebivalci Velikonoénega otoka te
moalije izklesali pred vec sto leti. Mogocne moaije so izklesali v edinem
kamnolomu na vzhodu otoka. Nekateri tehtajo vec ton, vendar so jih prebivalci
Velikonocnega otoka brez Zerjavov in druge teZzke mehanizacije prestavili v kraje
dale¢ od kamnoloma.

Arheologi leta niso vedeli, kako so premikali te ogromne kipe_ To je bila skrivnost
do 90 let 20 stoletja, ko je skupina arheologov in prebivalcev Velikono¢nega
otoka pokazala, da so moaije premikali in dvigovali z vrvmi, narejenimi iz rastlin,
ter z lesenimi valji in klan€inami, narejenimi iz velikih dreves, ki so neko€ bujno
uspevala na otoku. Skrivnost moaijev je bila razkrita.

Ena skrivnost pa je ostala. Kaj se je zgodilo z rastlinami in velikimi drevesi, ki so jih
uporabljali za premikanje moaijev? Kot sem Ze napisala, ko pogledam skozi okno,
vidim travnike in grmi¢evje ter nekaj nizkih dreves, ampak ni¢ takega, kar bi lahko
uporabili za premikanje teh mogoénih kipov. To je zanimiva uganka, ki jo bom
preucila v prihodnjih objavah in predavanjih. Do takrat pa lahko skrivnost
poskuSate odkriti sami. Predlagam, da najprej preberete knjigo z naslovom Prapad
civilizacyj avtorja Jareda Diamonda. Ta kritika Propada civilizaci] Je dober zagetek.

‘ 14 24 maj, 16.31
Popotnik_

Pozdravljeni, ga. profesorical Z velikim veseljem spremljam vase delo na
Velikonocnem otoku. Komaj cakam, da preberem Propad civilizacij!

2 25. maj, 9.07
KB_Otok

Tudi jaz rad berem o vasih izkusnjah na VelikonoZnem otoku, ampak obstaja Se
ena teorija, ki bi jo po mojem mnenju morali upostevati. Preberite ta clanek:
www.znanstvenenovice.com/polinezijske podgane Velikonocni_otok

Stevilka vprasanja

CR551Q01

Kognitivni proces Iskanje informacij v besedilu
Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano
TeZavnost 559 — 4. raven

Pravilen odgovor

B - Pred devetimi meseci.
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2. vprasanje

Velikonoéni otok < > (% www profesoricinblog com/terenskodelo/Velikonocniotok

Vprasanje 2/ 7 7
Pomagaj si z besedilom "Profesoricin blog” na desni. Profesori¢in blog
Vtipkaj svoj odgovor na vprasanje.

V zadnjem odstavku bloga je profesorica zapisala: “Ena Objavljeno 23. maja ob 11.22
skrivnost pa je ostala ...”

’ Blog

Ko danes gledam skozi okno, vidim pokrajino, ki sem jo tukaj na otoku Rapa Nui,
znanem tudi kot Velikonocni otok, vzljubila. Travniki in grmievje so zeleni, nebo je

Na katero skrivnost je mislila? 2 o : s : s
modro, v ozadju pa se dvigajo stari, zdaj Ze ugasli ognjeniki.

Malce Zalostna sem, ker vem, da je to moj zadnji teden na otoku. Terensko delo
sem opravila in vrila se bom domov. Danes popoldne se bom sprehodila med
grici in se poslovila od moaijev, ki sem jih preucevala zadnjih devet mesecev. Tu je
fotografija nekaj teh ogromnih kipov.

Ce ste letos brali moj blog, potem veste, da so prebivalci Velikono&nega otoka te

moaije izklesali pred vec sto leti. Mogocne moaije so izklesali v edinem

kamnolomu na vzhodu otoka. Nekateri tehtajo vec ton, vendar so jih prebivalci
Velikonocnega otoka brez Zerjavov in druge tezke mehanizacije prestavili v kraje

dale€ od kamnoloma. v

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri prvem vprasanju

Stevilka vprasanja CR551Q05

Kognitivni proces Dobesedno razumevanje besedila

Tip vprasanja Vprasanje odprtega tipa — ocenjevanje po kodirni
shemi

TeZavnost 513 — 3. raven

Pravilen odgovor

Koda1:  Dijak omeniizginotje materialov, ki so jih uporabljali za premikanje kipov
(moaijev).

* Kajse je zgodilo z rastlinami in velikimi drevesi, ki so jih uporabljali
za premikanje moaijev? [Dobesedni navedek]

» Velikih dreves, s katerimi bi lahko premikali moaije, ni vec.

¢ Tam so trave, grmicevje in nizka drevesa, ni pa visokih dreves, da bi
premikali velike kipe.

* Kje so velika drevesa? [Minimalen odgovor]

* Kje so rastline? [Minimalen odgovor]

* Kajse je zgodilo z viri, ki so jih potrebovali za premikanje kipov.
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* Stem je mislila na to, s ¢imer so premikali moaije, ker, ko se je ozrla
naokrog, nikjer ni bilo velikih dreves ali rastlin. Prav tako se sprasuje,
kaj se je zgodilo z njimi. [Ceprav se v zaletku odgovora dijak nanasa
na napacno skrivnost, odgovor vsebuje pravilne elemente.]

Nepravilen odgovor

Koda o: Dijak poda neumesten, nejasen, pomanijkljiv ali nepravilen odgovor.

* Nijih ved. [Pomanjkljivo - dijak se mora v odgovoru nanasati na
materiale, s katerimi so premikali modije.]

* Na skrivnost, kako so premikali moaije (velike kipe). [Nepravilno -
omeni prvo skrivnost.]

* Na to, kako so klesali kipe. [Nepravilno]

* Mislila je rastline in velika drevesa, ki so jih uporabili za premikanje
moaijev. [Pomanijkljivo - dijak se v odgovoru eksplicitno ali implicitno
ne nanasa na izginotje rastlin in/ali velikih dreves.]

Koda 9: Ni odgovora.

3. vprasanje

Pisa2018 ~ HNEEEN

Velikonocni otok
Vprasanje 3/ 7

<« > O www_kritikezapisi.com/Propad civilizacij

‘ Blog Kritika knjige

Pomagaj si z besedilom "Kritika Propada civilizacij" na | |

desni. Na vprasanje odgovori tako, da klikne$ v tabelo.

Spodaj so trditve iz besedila Kritika Propada civilizacij. So
te trditve dejstva ali mnenja? Pri vsaki trditvi Klikni 4 A
"Dejstvo™ ali "Mnenje”. V novi knjigi z naslovom Propad civilizacij Jared Diamond jasno opozarja na
posledice Skode, ki jo povzrotamo nademu okolju. Avtor v knjigi opisuje, kako so

o . . : Stevilne civilizacije propadle zaradi svojih odlo€itev in njihovega vpliva na okolje

Ali je ta trditev dejstvo ali Dejstvo | Mnenje Eden najbolj skrb vzbujajocih primerov v knjigi je Velikonogni otok.

mnenje?
L . Avtor pravi, da so Velikono&ni otok poselili Polinezijci kmalu po letu 700 n_ 5t

BT L OIS (EDEDSET T2 Razvili s0 se v cvetoZo druzbo, ki je imela pribliZno 15 000 pripadnikov. Izklesali
civilizacije propadie zaradi svojin O O so slavne kipe moaije in z naravnimi viri, ki so jih imeli na voljo, mogoéne moaije
odloZitev in njinovega vpliva na okolje. prestavili na razliéne kraje po otoku. Ko so leta 1722 na Velikonotnem otoku
Ed boli skrb vzb éh pristali prvi Evropejci, so bili moaiji $e vedno tam, dreves pa ni bilo ve¢. Ostalo je

€N NAJRY SKIH VZBURIOCI primerovy |~ 0 le 3e nekaj tisof: prebivalcev, ki so le s teZavo preziveli. Jared Diamond pise, da
P RUETEIIT SR so prebivalci VelikonoZnega otoka izkréili zemljo za poljedelstvo in druge namene

ter polovili preve morskinh in kopenskih pfic Stevilnih vrst, ki so Zivele na otoku
Domneva, da je upadanje naravnih virov povzrogilo drzavljanske vojne in propad
O O druzbe na otoku.

Izklesali so slavne kipe moaije in z
naravnimi viri, ki so jih imeli na voljo,
ogromne moaije prestavili na razlicne

kraje po otoku. Nauk te Eudovite, a srhljive knjige je, da so se v preteklosti ljudje odlogili uniéiti

svoje okolje, tako da so posekali vsa drevesa in polovili foliko Zivali, da so njihove
0 vrste izumrle. Avtor optimisticno opozori, da se lahko odlogimo, da zdaj ne bomo

naredili enakih napak. Knjiga je dobro napisana in si zasluZi, da jo prebere vsak,
ki ga skrbi za okolje.

Ko so leta 1722 na Velikono€nem otoku
pristali prvi Evropeici, so bili moaiji e O
vedno tam, dreves pa ni bilo vec_

Knjiga Je dobro napisana in si zasluzi,
da jo prebere vsak, ki ga skrbi za okolje. O O \ S
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Stevilka vprasanja CR551Q06

Kognitivni proces Razmisljanje o vsebini in obliki besedila

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano
TeZavnost 654 — 5. raven

Pravilen odgovor Dejstvo, Mnenje, Dejstvo, Dejstvo, Mnenje

4. vprasanje

Pisa201s | HEEEER B 00

‘ Blog Kritika knjige Znanstvene novice

Vellkon?cnl IO > G www Znanstvenenovice com/polinezijske_podgane_Velikonocni_otok
Vprasane 4/7

ZNANSTVENE NOVICE
Pomagaj si z besediforn "Ali so drevesa na Velikono¢nem

otoku unicile polineziiske podgane” na desni. Na vprasanje ) . - .
odgovori tako, da kiiknes eno izmed moZnosti. Ali so drevesa na Velikonocnem otoku unicile

polinezijske podgane
Mihael Kovaé, znanstveni novinar

O ¢em se znanstvenika, omenjena v Clanku, in Jared
Diamond strinjajo?

O Ljudje so se na Velikono&nem otoku naselili pred vet Leta 2005 je Jared Diamond objavil Propad civilizacy. V knjigi opisuje naselitev
sto leti. ljudi na otoku Rapa Nui (imenovanem tudi Velikonocni otok).
() Velika drevesa so izginila z Velikonocnega otoka. L . - T . -
Knjiga je kmalu po izidu sproZila hude polemike. Stevilni znanstveniki so podvomili
o Diamondovi teoriji o tem, kaj se je zgodilo na Velikonognem otoku. Strinjali so
o ) . . _ se, da so mogo&na drevesa izginila, $e preden so Evropejci v 18. stoletju prispeli
(© Evropejci so na VelikonoZni otok prispeli v 18. na otok, niso pa se strinjali s teorijo Jareda Diamonda o vzroku za njihovo
stolefju. 1zginofje.

(O Polinezijske podgane so poZrle semena velikin
dreves na VelikonoZnem otoku.

Zdaj sta znanstvenika Carl Lipo in Terry Hunt abjavila novo teorijo. Menita, da so
polinezijske podgane poZrle semena dreves in tako preprecile, da bi zrasla nova
drevesa. Podgane so, tako menita, bodisi nakljucno bodisi namenoma v kanujih
pripeljali s seboj prvi naseljenci, ki so pristali na Velikonocnem otoku.

Raziskave so pokazale, da se lahko Stevilo podgan vsakih 47 dni podvoji. To
pomeni veliko lacnih podgan. Lipo in Hunt sta svojo teorijo podprla z ostanki
palmovih areskov, na katerih so vidni odtisi zob, ki so jih naredile podgane.
Seveda priznavata, da so imeli pri uniCevanju gozdov na Velikanocnem otoku
ljudje pomembno vlogo, vendar verjameta, da so poleg drugih dejavnikov najvedji
krivec prav polinezijske podgane.

Stevilka vprasanja CR551Q08

Koghnitivni proces Iskanje informacije v besedilu

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano

TeZavnost 634 - 5.raven

Pravilen odgovor B - Velika drevesa so izginila z Velikono¢nega
otoka.

110



NACIONALNO POROCILO O RAZISKAVI PISA 2018

5. vprasanje

PISA 2

18 | INENER g 00

Blog Kritika knjige Znanstvene novice

RElRoncenioiok < —» (¥ www.znanstvenenovice. com/polinezijske_podgane_Velikonocni_otok

Vprasanje 5/7
ZNANSTVENE NOVICE
Pomagaj si z besedilom "Ali so drevesa na Velikononem

otoku uniGile polinezijske podgane” na desni. Na vpradanje . . . .
odgovori tako, da Kiiknes eno izmed moZnosti. Ali so drevesa na Velikonocnem otoku unicile

polinezijske podgane
Mihael Kovad, znanstveni novinar

S katerimi dokazi sta Carl Lipo in Terry Hunt podprla svojo
teonjo o izginotju velikih dreves z VelikonoCnega otoka?

(O Podgane so na otok prisle v kanujih naseljencev Leta 2005 je Jared Diamond objavil Propad civilizaci. V Knjigi opisuje naselitev

) Podgane so naseljenci morda pripelali namenoma ljudi na otoku Rapa Nui (imenovanem tudi Velikonocni otok).

O Stevilo podgan se lahko podvoji vsakin 47 dni. Knjiga je kmalu po izidu sproZila hude polemike. Stevilni znanstveniki so podvomili

(O Na ostankih palmovih oreskov so vidni odtisi zob, ki o Diamondovi teoriji o tem, kaj se je zgodilo na Velikono&nem otoku. Strinjali so
so jih naredile podgane se, da so mogocna drevesa izginila, $e preden so Evropejci v 18. stoletju prispeli
na otok, niso pa se strinjali s teorijo Jareda Diamonda o vzroku za njihavo
izginotje.

Zdaj sta znanstvenika Carl Lipo in Terry Hunt objavila novo teorijo. Menita, da so
polinezijske podgane poZrle semena dreves in tako preprecile, da bi zrasla nova
drevesa. Podgane so, tako menita, bodisi nakljucno bodisi namenoma v kanujin
pripeljali s seboj prvi naseljenci, ki so pristali na Velikkonocnem otoku.

Raziskave so pokazale, da se lahko Stevilo podgan vsakih 47 dni podvoji. To
pomeni veliko lacnih podgan. Lipo in Hunt sta svojo teorjo podprla z ostanki
palmovih oreskov, na katerih so vidni odtisi zob, ki so jih naredile podgane.
Seveda priznavata, da so imeli pri uni¢evanju gozdov na Velikonoénem otoku
ljudje pomembno viogo, vendar verjameta, da so poleg drugih dejavnikov najvedji
krivec prav polinezijske podgane.

Stevilka vprasanja CR551Q09

Kognitivni proces Prepoznavanije in razreSevanje protislovij v
besedilu

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano

Tezavnost 597 — 4. raven 4

Pravilen odgovor D - Na ostankih palmovih oreskov so vidni odtisi
zob, ki so jih naredile podgane.
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6. vprasanje

s | NNENNN

Ul (i - > O www.znanstvenenovice.com/polinezijske_podgane_Velikonocni_otok

Vprasanje 6/7
Pomagaj si z vsemi tremi besedili na desni, tako da kiiknes ZNA‘NSTVENE NOVICE

‘ Blog Kritika knjige Znanstvene novice

ustrezni zavihek.
Na ustrezno mesto v tabeli povleci in postavi vzroke in Ali so drevesa na Velikonocnem otoku unicile
posledica, ki je skupna obema teorijama. po“nezijske podgane
Teoriji Mihael Kovac, znanstveni novinar
Vzrok Posledi Kdo podpira
ZI0 ocricd teorijo Leta 2005 je Jared Diamond objavil Propad civilizacij. V knjigi opisuje naselitev

ljudi na otoku Rapa Nui (imenovanem tudi Velikonoéni otok).

Knijiga je kmalu po izidu sproZila hude polemike. Stevilni znanstveniki so podvomili
o Diamandovi teoriji o tem, kaj se je zgodilo na Velikonofnem otoku. Strinjali so
se, da so mogocna drevesa izginila, Se preden so Evropejci v 18. stoletju prispeli
na otok, niso pa se strinjali s teorjjo Jareda Diamonda o vzroku za njihovo
izginotje.

Jared Diamond

Carl Lipo in Terry

Hunt Zdaj sta znanstvenika Carl Lipo in Terry Hunt objavila novo teorijo. Menita, da so

polinezijske podgane poZrle semena dreves in tako prepredile, da bi zrasla nova
drevesa Podgane so, taka menita, bodisi naklju¢no bodisi namenoma v kanujih
pripeljali s seboj prvi naseljenci, ki so pristali na Velikonotnem otoku

Polinezijske "
\se moaije 50 podgane so poZrle \N,Q?ﬂfgggisagf s Raziskave so pokazale, da se lahko Stevilo podgan vsakih 47 dni podvoji. To
izklesali v istem ;’:Qi’::udrf:glz kanuii pripeljali pomeni veliko lacnih pedgan. Lipo in Hunt sta svojo teorijo podprla z ostanki
kamnolomu. zrasti nova ggggiﬁfke palmovih oreskov, na katerih so vidni odtisi zob, ki so jih naredile podgane.
drevesa. i Seveda priznavata, da so imeli pri unicevanju gozdov na Velikonocnem otoku
ljudje pomembno vlogo, vendar verjameta, da so poleg drugih dejavnikov najvedji
Prebivalci - . Kri li iisk d .
Velika drevesa so | |VelikonoZnega tlijrggszo ggi%ka“ fivec prav polinezijske podgane
izginila z otoka so za P R
Velikonotnega premikanje moaijev g;‘ufg('j“elz;\r:;'J?nza
otoka. potrebovali naravne druge namene.
vire.
Stevilka vprasanja CR551Q10
Kognitivni proces Povezovanje razli¢nih virov besedila in informacij
Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano
TeZavnost 665 — 5. raven
Pravilen odgovor Vzrok - Ljudje so posekali drevesa, da so izkrdili

zemljo za poljedelstvo in druge namene.

Vzrok - Polinezijske podgane so pozrle semena
dreves, zato niso mogla zrasti nova drevesa.
Posledica - Velika drevesa so izginila z
Velikono¢nega otoka.

112



NACIONALNO POROCILO O RAZISKAVI PISA 2018

7. vprasanje

Pisa201s | BNEEER 7 I < >

VELErTR S < —» (% wwwznanstvenenovice.com/polinezijske_podgans_Velikonocni_otok

Vpradanje 7/ 7
ZNANSTVENE NOVICE
Pomagaj si z vsemi tremi besedili na desni, tako da kliknes

ustrezni zavihek. Vtipka] svo] odgovor na vprasanje.

Blog Kritika knjige Znanstvene novice

Ali so drevesa na Velikonoénem otoku unicile

Potem ko si prebral/-a vsa tn besedila, ka] meni3, kaj je po|inezijske podgane
povzrocilo izginotje velikih dreves z VelikonoCnega otoka?
Svoj odgovor utemelji tako, da navedes ustrezne podatke iz
besedil

Mihael Kovaé, znanstveni novinar

Leta 2005 je Jared Diamond objavil Propad civilizacij. V knjigi opisuje naselitev
ljudi na otoku Rapa Nui (imenovanem tudi Velikonocni otok).

Knjiga je kmalu po izidu sproZila hude polemike. Stevilni znanstveniki so podvomili
o Diamondovi teoriji o tem, kaj se Je zgodilo na VelikonoCnem otoku. Strinjali so
se, da so mogotna drevesa izginila, $e preden so Evropejci v 18. stoletju prispeli
na otok, niso pa se strinjali s teorijo Jareda Diamonda o vzroku za njihovo
izginotje.

Zdaj sta znanstvenika Carl Lipo in Terry Hunt objavila novo teorjjo. Menita, da so
polinezijske podgane poZrle semena dreves in tako preprecile, da bi zrasla nova
drevesa Podgane so, tako menita, bodisi naklju¢no bodisi namenoma v kanujih
pripeljali s seboj prvi naseljenci, ki so pristali na Velikonotnem otoku

Raziskave so pokazale, da se lahko Stevilo podgan vsakih 47 dni podvoji. To
pomeni veliko lacnih podgan. Lipo in Hunt sta svojo teorijo podpria z ostanki
palmovih oreSkov, na katerih so vidni odtisi zob, ki so jih naredile podgane.
Seveda priznavata, da so imeli pri uni¢evanju gozdov na Velikono&nem otoku
ljudje pomembno vlogo, vendar verjameta, da so poleg drugih dejavnikov najvedji
krivec prav polinezijske podgane.

Stevilka vprasanja CR551Q11

Kognitivni proces Prepoznavanije in razreSevanje protislovij v
besedilu

Tip vprasanja Vprasanje odprtega tipa — ocenjevanje po kodirni
shemi

TeZavnost 588 — 4. raven

Pravilen odgovor
Koda1:  Dijak navede enega ali veC izmed naslednjih razlogov:

1. Ljudje so posekali ali porabili drevesa za premikanje moaijev in/ali
izkrcili zemljo za poljedelstvo.

2. Podgane so pojedle semena dreves, tako da drevesa niso mogla vec
rasti.

3. Ne moremo natancno vedeti, kaj se je zgodilo z velikimi drevesi, dokler
ne bo opravljenih vec raziskav.
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* Mislim, da so drevesa izginila, ker so ljudje posekali prevec dreves za
premikanje moaijev. [1]

* Ljudije so izkr¢ili zemljo za poljedelstvo. [1]

* Drevesa so porabili za premikanje moaijev. [1]

* Ljudje so posekali drevesa. [1]

*  Krivi so ljudje, ker so hoteli premikati moaije. [1 - ta odgovor se
eksplicitno ne nanasa na sekanje dreves, vendar je sprejemljiv, ker se
nanasa na ljudi in na enega izmed razlogov, zakaj so posekali drevesa
(da bi premikali modije).]

*  Krivi so ljudje. Unicili so okolje. [1 - ta odgovor se eksplicitno ne
nanasa na sekanje dreves, vendar predstavlja sprejemljiv nacin
povzemanja rezultata sekanja dreves.]

* Mislim, da so najbrz najvec Skode povzrocile podgane, ker so
pojedle drevesna semena. [2]

* Podgane so pojedle semena. [2]

* Nidokaza, da je katerakoli od teh dveh teorij pravilna, zato bo
potrebnih vec raziskav. [3]

* Oboje! Ljudje so posekali velika drevesa za poljedelstvo, nato pa so
podgane pojedle drevesna semena. [1in 2]

Nepravilen odgovor

Koda o:

Koda 9:

Dijak poda neumesten, nejasen, pomanijkljiv ali nepravilen odgovor.

* Podgane. [Pomanjkljivo]

* Drevesa. [Pomanijkljivo]

* Premikanje moaijev. [Nejasno]

* Oboje. [Pomanikljivo]

* Prebivalci Velikonocnega otoka so s pretiranim lovom povzrocili
drzavljanske vojne in propad svoje civilizacije. [Neumestno]

* Podgane, ki so jedle drevesa/korenine, so bile vegji problem.
[Nepravilno, ker so podgane jedle semena.]

* Ljudje so unicili. [Nejasno]

Ni odgovora.

114



NACIONALNO POROCILO O RAZISKAVI PISA 2018

NALOGA CR548: PERUTNINSKI FORUM

Uvod

SR

Perutninski forum
Uvod

Preberi uvod. Nato klikni puscico »NAPREJ«.

Si na obisku pri sorodnikih, ki so se pred kratkim preselili na kmetijo, da bi redili perutnino. Svojo teto vprasas:
“Kako si se nauila rediti perutnino?”

Teta odgovori: "Pogovarjala sem se s Stevilnimi vzreditelji perutnine. Poleg tega je veliko virov na spletu, na
primer forum o zdravju perutnine, ki ga rada obiskujem. Pred kratkim mi je bil v veliko pomoc, ko si je ena izmed
mojih koko3i poskodovala nogo. Pokazala ti bom pogovor.”

Pogovor na forumu preberes tako, da kliknes puscico »NAPRE J«.

1. vprasanje

Pisaz018 | [NENEN

< > (¥ www.zdravjeperutnine.com/forum/aspirin-kokosi
Perutninski forum - e —————— ”
Vprasanje 1/7 Dajanje aspirina kokosim

Pomagaj si s forumom "Zdravje perutnine” na desni. Na & vana 88 ZACETNIK TEME Objavijena 28, oklobra ob 18 12
vprasanje odgovori tako, da kliknes eno izmed moZnosti. Zivjo vsem!

Ali smem dati kokosi aspirin? Stara je dve leti in mislim, da si je poskodovala nogo. Pred
ponedeljkom ne morem obiskati veterinarja, pa tudi na telefon ga ne morem priklicati. Zdi
se mi, da jo zelo boli. Rada bi ji dala kaj, da ji bo bolje, dokler je ne bom peljala k
veterinarju. Hvala za pomo¢.

Kaj zeli izvedeti lvana_887?

(O Ali sme poSkodovani kokosi dati aspirin.

(O Kako pogosto sme poSkodovani kokosi dati aspirin. ‘ NeliB79 Objavijeno: 28 oktobra ob 18 36
© ::I;c:"::]_glede poskodovane kokoSi stopi v stk z Ne vem, ali je aspirin varen za kokosi ali ne. Vedno se posvetujem z veterinarjem, preden
rjem. Bt - P - y
dam svojim pticam zdravila. Vem, da so nekatera zdravila, ki so varna za ljudi, za ptice
(O Ali lahko ugotovi, kako moéne boleéine éuti poskodovana lahko zelo nevarna.
kokos.
‘ Monika Objavijeno: 28. okiobra ob 18.52

Eni izmed svojih kokosi sem dala aspirin, ko se je poskoedovala. Nobenih teZav ni bilo.
Naslednji dan sem jo peljala k veterinarju, ampak je bilo ze bolje. Mislim, da je lahko
nevarno, ¢e ji ga das preve¢, zato ne prekoraéi priporoéenega odmerka. Upam, da ji bo
bolje.

l Pticje_kupdije Objavijeno: 28. okiobra ob 19.07

Pozdravljeni! Ne pozabite preveriti mojih iziemno ugodnih ponudb za vse izdelke za ptice.
Neverjetne promocijske cene Ze zdaj!

‘ Bojan Objavijeno: 28. oktobra ob 19.15

Mi lahko kdo pove, kako naj ugotovim, ali je kokos bolna? Hvala.

‘ Franc Objavlieno: 28. okiobra ob 19.21

Zivjo, lvana,

sem veterinar, specialist za ptice. PoSkodovanim kokosim smete dati aspirin, ¢e je videti,
da jih boli. Kadar pticam predpisujem aspirin, upostevam navadila, objavljena v priro&niku
Klini¢na medicina ptic. Kokosi naj bi dobile 5 mg aspirina na kg telesne mase. TolikSen
odmerek ji lahko daste 3-krat ali 4-krat na dan, dokler je ne boste peljali k veterinarju.
Zelo pomembno je, da jo pregleda Se veterinar. Srecno!
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Stevilka vprasanja CR548Q02

Kognitivni proces Razumevanje dobesednega pomena besedila
Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano
TeZavnost 328 - 1. braven

Pravilen odgovor A - Ali sme poSkodovani kokosi dati aspirin.

2. vprasanje

PisA2018 | [NNEER

Perutninski forum ‘

Vprasanje 2/ 7

Pomagaj si s forumom "Zdravje perutnine” na desni. Na
vprasanje odgovori tako, da kliknes eno izmed moZnosti.

Zakaj se je lvana_88 odlocila, da bo objavila vprasanje na
spletnem forumu?

O Ker ne ve, kako poiskati veterinarja.

(O Ker misli, da poskodba kokosi ni huda.

(O Ker bi rada kokosi ¢im prej pomagala.

(O Ker si ne more privo3¢iti pregleda pri veterinarju.

L O’ www.zdravjeperutnine.com/forum/aspirin-kokosi

Zdravje perutnine

Spletni vir za zdravo perutnino

O nas Forum Fotografije

Dajanje aspirina kokosim

‘ Ivana_88 ZACETNIK TEME Objavljeno: 28. oktobra ob 18.12
Zivjo vsem!
Ali smem dati koko3i aspirin? Stara je dve leti in mislim, da si je po3kodovala nogo. Pred
ponedeljkom ne morem obiskati veterinarja, pa tudi na telefon ga ne morem priklicati. Zdi
se mi, da jo zelo boli. Rada bi ji dala kaj, da ji bo bolje, dokler je ne bom peljala k
veterinarju. Hvala za pomo¢.

‘ NeliB79 Objavljeno: 28. oktobra ob 18.36

Ne vem, ali je aspirin varen za kokosi ali ne. Vedno se posvetujem z veterinarjem, preden
dam svojim pticam zdravila. Vem, da so nekatera zdravila, ki so varna za ljudi, za ptice
lahko zelo nevama.

‘ Monika Objavljeno: 28. oktobra ob 18.52

Eni izmed svojih koko3i sem dala aspirin, ko se je poskodovala. Nobenih tezav ni bilo.
Nasledniji dan sem jo peljala k veterinarju, ampak je bilo Ze bolje. Mislim, da je lahko
nevarno, ¢e ji ga das prevec, zato ne prekoradi priporo¢enega odmerka. Upam, da ji bo
bolje.

‘ Pti¢je_kupéije Objavljeno: 28. oktobra ob 19.07
Pozdravljeni! Ne pozabite preveriti mojih izjemno ugodnih ponudb za vse izdelke za ptice.
Neverjetne promocijske cene Ze zdaj!

‘ Bojan Objavljeno: 28. oktobra ob 19.15

Mi lahkn kAdn nnva kalkn nai ninntnvim  ali ia knkn& hnlna? Huala

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri prvem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR548Q03

Kognitivni proces Povezovanje informacij in oblikovanje sklepov
Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — Avtomati¢no kodirano
Tezavnost 357 —1.araven

Pravilen odgovor C — Ker bi rada kokoSi ¢im prej pomagala.
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3. vprasanje

Pisa201s | HNENEN

Perutninski forum
Vprasanje 3/7

< = (% www.zdravjeperutnine.com/forum/aspirin-kokosi

Zdravje perutnine

Spletni vir za zdravo perutnino

Pomagaj si s forumom "Zdravje perutnine” na desni. Na
vprasanje odgovori tako, da kliknes v tabelo. O nas Forum Fotografije

. Dajanje aspirina kokosim
Nekatere objave na forumu so povezane s temo, druge pa ne.
Klikni "Da" ali "Ne", da pokazes, ali so objave v spodnji tabeli x vana 88 ZAGETNIK TEME Objaviieno: 28. oklobra ob 18.12
povezane s tezavo lvane_88. L -

Zivjo vsem!

Ali smem dati kokosi aspirin? Stara je dve leti in mislim, da si je poSkodovala nogo. Pred

Ali je objava povezana s tezavo Ivane_887 | Da  Ne ! 11e ot Ve - YL, e
ponedeljkom ne morem obiskati veterinarja, pa tudi na telefon ga ne morem priklicati. Zdi

Objava uporabnice NeliB79 O O se mi, da jo zelo boli. Rada bi ji dala kaj, da ji bo bolje, dokler je ne bom peljala k
veterinarju. Hvala za pomoc.

Objava uporabnice Monike @] O

. X - . ‘ NeliB79 Objavijeno: 28. oktobra ob 18.36
Objava uporabnika Pticje_kupcije O | O

: : - Ne vem, ali je aspirin varen za koko3i ali ne. Vedno se posvetujem z veterinarjem, preden
Objava uporabnika Bojana O | O dam svojim pticam zdravila. Vem, da so nekatera zdravila, ki so varna za ljudi, za ptice

i . lahko zelo nevarna.
Objava uporabnika Franca @] O

‘ Monika Objavijeno: 28. oktobra ob 18.52
Eni izmed svojih koko3i sem dala aspirin, ko se je podkodovala. Nobenih teZav ni bilo.
Naslednji dan sem jo peljala k veterinarju, ampak je bilo Ze bolje. Mislim, da je lahko
nevarno, ée ji ga das preve¢, zato ne prekoraci priporoéenega odmerka. Upam, da ji bo
bolje.

‘ Pticje_kupéije Objavijeno: 28. oktobra ob 19.07

Pozdravljeni! Ne pozabite preveriti mojih izjemno ugodnih ponudb za vse izdelke za ptice.
Neverjetne promocijske cene Ze zdaj!

‘ Bojan Objavijeno: 28. oktobra ob 19.15

Mi lahlkn krn nava kakn nai ninantavim ali ia knalken& hnlna? Huala

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri prvem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR548Qo01

Kognitivni proces Razmisljanje o obliki in vsebini besedila

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano
TeZavnost 458 - 2. raven

Pravilen odgovor Da, Da, Ne, Ne, Da
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4. vprasanje

Pisa201s | HBERER

Perutninski forum
Vpradanje 4 /7

Pomagaj si s forumom "Zdravje perutnine” na desni. Na
vprasanje odgovori tako, da klikne§ eno izmed moZnosti.

Kdo ima dobre izkuSnje z dajanjem aspirina poSkodovani
kokosi?

O Ivana_88

O NeliB79

O Monika

O Bojan

< > (¥ www.zdravjeperutnine.com/forum/aspirin-kokosi

Zdravje perutnine

Spletni vir za zdravo perutnino

O nas Forum Fotografije
Dajanje aspirina kokosim
4 vana 88 ZACETNIK TEME Objavijeno: 25. oktobra ob 15.12
Zivjo vsem!
Ali smem dati kokosi aspirin? Stara je dve leti in mislim, da si je po$kodovala nogo. Pred
ponedeljkom ne morem obiskati veterinarja, pa tudi na telefon ga ne morem priklicati. Zdi

se mi, da jo zelo boli. Rada bi ji dala kaj, da ji bo bolje, dokler je ne bom peljala k
veterinarju. Hvala za pomog.

‘ NeliB79 Objavijeno: 28. okiobra ob 18.36

Ne vem, ali je aspirin varen za koko3i ali ne. Vedno se posvetujem z veterinarjem, preden
dam svojim pticam zdravila. Viem, da so nekatera zdravila, ki so varna za ljudi, za ptice
lahko zelo nevamna.

‘ Monika Objavijeno: 28. oktobra ob 18.52
Eni izmed svojih koko3i sem dala aspirin, ko se je poSkodovala. Nobenih tezav ni bilo.
Naslednji dan sem jo peljala k veterinarju, ampak je bilo Ze bolje. Mislim, da je lahko
nevarno, ¢e ji ga das prevec, zato ne prekoraéi priporoéenega odmerka. Upam, da ji bo
bolje.

‘ Pticje_kupcije Objavljeno: 28. oktobra ob 19.07

Pozdravljeni! Ne pozabite preveriti mojih izjemno ugodnih ponudb za vse izdelke za ptice.
Neverjetne promocijske cene Ze zdaj!

‘ Bojan Objavijeno: 28. okiobra ob 19.15

Mi Iahkn kdn nove kako nai nontovim: ali ie kokn& hnlna? Hvala

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri prvem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR548Q04

Kognitivni proces Razumevanje dobesednega pomena besedila
Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano
TeZavnost 328 — 1. braven

Pravilen odgovor C - Monika
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5. vprasanje

Pisa2018 | HNEEEN

Perutninski forum
Vprasanje 5/7

Pomagaj si s forumom "Zdravje perutnine” na desni. Na
vprasanje odgovori tako, da kliknes eno izmed moznosti.

Zakaj je Pticje_kupcije odgovoril na objavo Ivane_887

(O Da bi oglaseval posel.

( Da bi odgovoril na vprasanje lvane_88.
(O Da bi dopolnil Monikin nasvet.

( Da bi pokazal, kako dobro pozna ptice.

«>0 www.zdravjeperutnine.com/forum/aspirin-kokosi

Zdravje perutnine

Spletni vir za zdravo perutnino

O nas Forum Fotografije
Dajanje aspirina kokosim
‘ Ivana_88 ZACETNIK TEME Objavijeno: 28. oktobra ob 18 12
Zivio vsem!
Ali smem dati kokosi aspirin? Stara je dve leti in mislim, da si je poskodovala nogo. Pred
ponedeljkom ne morem obiskati veterinarja, pa tudi na telefon ga ne morem priklicati. Zdi

se mi, da jo zelo boli. Rada bi ji dala kaj, da ji bo bolje, dokler je ne bom peljala k
veterinarju. Hvala za pomog.

‘ NeliB79 Objavijeno: 28. oktobra ob 18.36

Ne vem, ali je aspirin varen za kokosi ali ne. Vedno se posvetujem z veterinarjem, preden
dam svojim pticam zdravila. Vem, da so nekatera zdravila, ki so varna za ljudi, za ptice
lahko zelo nevarna.

‘ Monika Objavijeno: 28. oktobra ob 18.52

Eni izmed svojih koko3i sem dala aspirin, ko se je poskodovala. Nobenih tezav ni bilo.
Naslednji dan sem jo peljala k veterinarju, ampak je bilo Ze bolje. Mislim, da je lahko
nevarno, ¢e ji ga da$ prevet, zato ne prekoradi priporo¢enega odmerka. Upam, da ji bo
bolje.

& Pti¢je_kupcije Objavlieno: 28. oktobra ob 19.07
Pozdravijeni! Ne pozabite preveriti mojih iziemno ugodnih ponudb za vse izdelke za ptice.
Neverjetne promocijske cene Ze zdaj!

‘ Bojan Objavljeno: 28. oktobra ob 19.15

Mi lahkn kdn nove kakn nai nantavim ali ie knkn& hnlna? Huala

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri prvem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR548Qo05

Kognitivni proces Povezovanje informacij in oblikovanje sklepov
Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano
TeZavnost 347 —1.araven

Pravilen odgovor A - Da bi oglaseval posel.
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6. vprasanje

PIsA2018 | [IBEREEN

«=>0 www.zdravjeperutnine.com/forum/aspirin-kokosi

Perutninski forum

Vprasanje 6/7 ‘ Zdravje perutnine

Spletni vir za zdravo perutnino

Pomagaj si s forumom "Zdravje perutnine" na desni. Na
vprasanje odgovori tako, da najprej kiikne§ enega izmed s Forum Fotografije
odgovorov, nate pa vtipkas svojo utemeljitev.
Dajanje aspirina kokosim

Kdo je objavil najbolj zaupanja vreden odgovor na vprasanje ‘ Ivana 88 ZACETNIK TEME Objavijeno: 28. oktobra ob 18.12
Ivane_887? -
_ Zivjo vsem!
O NeliB79 Ali smem dati kokogi aspirin? Stara je dve leti in mislim, da si je poskodovala nogo. Pred
O Monika ponedeljkom ne morem obiskati veterinarja, pa tudi na telefon ga ne morem priklicati. Zdi
- - se mi, da jo zelo boli. Rada bi ji dala kaj, da ji bo bolje, dokler je ne bom peljala k
O Picle_kupcije veterinarju. Hvala za pomoc.
O Franc
‘ NeliB79 Objavijeno: 28. oktobra ob 18.36

Utemelji svojo izbiro. o - o X o
Ne vem, ali je aspirin varen za koko3i ali ne. Vedno se posvetujem z veterinarjem, preden

dam svojim pticam zdravila. Vem, da so nekatera zdravila, ki so varna za ljudi, za ptice
lahko zelo nevarna.

& Monika Objavljeno: 28. oktobra ob 18 52

Eni izmed svojih koko3i sem dala aspirin, ko se je poSkodovala. Nobenih tezav ni bilo.
Naslednji dan sem jo peljala k veterinarju, ampak je bilo Ze bolje. Mislim, da je lahko
nevarno, €e ji ga das prevec, zato ne prekoraci priporoéenega odmerka. Upam, da ji bo
bolje.

‘ Pticje_kupdije Objavljeno: 28. okiobra ob 19.07

Pozdravijeni! Ne pozabite preveriti mojih iziemno ugodnih ponudb za vse izdelke za ptice.
Neverjetne promocijske cene Ze zdaj!

‘ Bojan Objavijeno: 28. oktobra ob 19.15

Mi lahkn kdn nove kakn nai nnntovim: ali ie knko& halna? Hvala
*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri prvem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR548Q07

Kognitivni proces Ocenjevanje kakovosti in kredibilnosti informacij

Tip vprasanja Vprasanje odprtega tipa — ocenjevanje po kodirni
shemi

TeZavnost 409 — 2. raven

Pravilen odgovor

Koda1:  Dijak izbere ali eksplicitno ali implicitno odgovori NeliB79 IN navede, da
odgovor NeliB79 namiguje, da bi se morala Ivana_88 posvetovati z
veterinarjem, preden bo kokosi dala zdravila.

* [NeliB79] Neli je rekla, da sama najprej vprasa veterinarja.

* [Neizbere odgovora] NeliB79 Ivani_88 ni predlagala, kaj naj naredi,
ampak je rekla, da sama vprasa veterinarja, preden da Zivalim
zdravila.
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ALl:

ALI:

Dijak izbere ali eksplicitno ali implicitno odgovori Monika IN navede, da je
Monika dala aspirin svoji kokosi in da je kokos ozdravela.

* [Monika] Monika je svoji kokosi dala aspirin, in ptici je bilo bolje.

* [Monika] Monika ima kokos, ki je ozdravela, ko ji je dala aspirin.

Dijak izbere ali eksplicitno ali implicitno odgovori Franc IN navede, da je
Franc veterinar/specialist za ptice ali da se spozna na zdravljenje ptic.
* [Franc] Veterinar je.
* [Franc] Franc je specialist za ptice.
* [Franc] Franc pozna navodila za odmerjanje zdravil pticam.
* [Neizbere odgovora] Franc omeni knjigo o zdravljenju ptic.

Nepravilen odgovor

Koda o:

Koda 9:

Drugi odgovori, vkljuCujo¢ nepravilne, nejasne, neumestne ali pomanikljive
odgovore.
* [NeliB79] Odgovor je objavila na forumu. [Nejasno/pomanikljivo]
* [Monika] Monika ima kokos. [Pomanijkljivo]
[Franc] Franc se spozna na kokosi. [Pomanijkljivo]
* [Franc] Franc je specialist. [Nejasno: ne navede, kaksen specialist]
* [Pti¢je_Kupdije] Imajo veliko stvari za kokosi. [Nepravilen izbor in
nepravilna utemeljitev]

Ni odgovora.

121



PRIMERI NALOG IZ RAZISKAVE PISA 2018

7. vprasanje

PiIsA2018 | IBEERR

«<>0 www.zdravjeperutnine.com/forum/aspirin-kokosi
Perutninski forum

Vprasane 7/7 Zdravje perutnine

Spletni vir za zdravo perutnino

Pomagaj si s forumom "Zdravje perutnine” na desni. Vtipkaj
svoj odgovor na vprasanje. O nas Forum Fotografije

! ) ! . Dajanje aspirina kokosim
Zakaj Franc lvani_88 ne more navesti natanéne kolicine

aspirina za njeno kokos? ‘ Ivana_88 ZAGETNIK TEME Objavijeno: 28. oktobra ob 18.12

Zivjo vsem!

Ali smem dati koko3i aspirin? Stara je dve leti in mislim, da si je poSkodovala nogo. Pred
ponedeljkom ne morem obiskati veterinarja, pa tudi na telefon ga ne morem priklicati. Zdi
se mi, da jo zelo boli. Rada bi ji dala kaj, da ji bo bolje, dokler je ne bom peljala k
veterinarju. Hvala za pomo¢.

‘ NeliB79 Objavljeno: 28. oktobra ob 18.36
Ne vem, ali je aspirin varen za koko3i ali ne. Vedno se posvetujem z veterinarjem, preden

dam svojim pticam zdravila. Vem, da so nekatera zdravila, ki so varna za ljudi, za ptice
lahko zelo nevarna.

& Monika Objavijeno: 28. oktobra ob 18.52
Eni izmed svojih kokosi sem dala aspirin, ko se je poskodovala. Nobenih tezav ni bilo.
Naslednji dan sem jo peljala k veterinarju, ampak je bilo Ze bolje. Mislim, da je lahko

nevarno, ¢e ji ga das preveg, zato ne prekoraéi priporocenega odmerka. Upam, da ji bo
bolje.

& Pti¢je_kupcije Objavijeno: 28. oktobra ob 19.07

Pozdravljeni! Ne pozabite preveriti mojih izjemno ugodnih ponudb za vse izdelke za ptice.
Neverjetne promocijske cene Ze zdaj!

‘ Bojan Objavijeno: 28. oktobra ob 19.15

Mi lahkn kdn nove kakn nai nontovim  ali ie knkn& holna? Hvala

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri prvem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR548Q09

Kognitivni proces Povezovanje informacij iz razli¢nih virov in
oblikovanje sklepov

Tip vprasanja Vprasanje odprtega tipa — ocenjevanje po kodirni
shemi

TeZavnost 466 —2.raven

Pravilen odgovor

Koda1:  Dijak navede, da teZa ali velikost piS¢anca ni omenjena/ni znana.
* Ivana_88 v objavi ni navedla teZe svojega pis¢anca.
* Franc ne ve, koliko tehta njen piScanec.
* Manjka podatek o tezi piS¢anca.
* Velikost pis¢anca ni znana.
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Nepravilen odgovor
Koda o: Dijak navede nepravilen, nejasen, neumesten ali pomanikljiv odgovor.
* Franc njenega pisc¢anca ni pregledal. [Pomanijkljivo]

*  Franc ni njen veterinar. [Neumestno]
* Franc ne more izracunati. [Pomanjkljivo]

Koda 9: Ni odgovora.
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NALOGA CR557: KRAVJE MLEKO

Uvod 1

PISA 2018 B

Kravje mleko
Uvod

Preberi uvod. Nato klikni puscico »"NAPREJ«.

voljo mle¢ni nadomestek iz soje.”

njem.

1. vprasanje

PISA 2018 B

Ponekod, na primer v Zdruzenih drzavah Amerike, je pitje kravjega mleka nekaj vsakdanjega.

Predstavljaj si, da trije dijaki, Anna, Christopher in Sam, sedijo v kavamni v ZdruZenih drZzavah Amerike. Lastnik je
pred kratkim izobesil obvestilo: “*Od 5. aprila naprej ne bomo vec stregli kravjega mleka. Namesto tega bo na

Anna, Christopher in Sam se sprasujejo, zakaj bodo v kavarni nehali stre€i kravje mleko, zato Anna na
pametnem telefonu v spletni brskalnik vtipka geslo “kravje mleko”. Ogledajo si prvi zadetek in se pogovorijo o

Prvo besedilo preberes$ tako, da klikne$ puscico »NAPREJ«.

Kravje mleko
VpraSanje 1/9

Pomagayj si z besedilom "Mlecna kmefija" na desni. Na
vprasanje odgovori tako, da kliknes ene izmed moznosti.

S katero trditvijo se, po mnenju IDFA, strinjajo vodilni
strokovnjaki in organizacije s podrocja zdravstva?

(O Uzivanje mleka in mle¢nih izdelkov povzro¢a debelost.
(O Mieko je dober vir bistvenih vitaminov in mineralov.
(O Mleko vsebuje vet vitaminov kot mineralov.

(O Pitje mleka je eden izmed glavnih vzrokov za
osteoporozo.

Mlecna kmetija
> O www.mlecnakmetija.com

y‘ MLEENA KMETIJA

h Onas lzdelki

Hranilna vrednost mleka: nesteto koristi!

Mie¢ni izdelki Miecne kmetije vsebujejo kljuéna hranila: kalcij, beljakovine, vitamin
D, vitamin B12, riboflavin in kalij. Zaradi teh vitaminov in mineralov so mlecni izdelki
Miecne kmetije pomemben del zdrave prehrane. Vsakodnevno uZivanje mle¢nih
izdelkov Mlecne kmetije je odlien naéin, kako telesu zagotoviti vitamine in minerale,
ki jih potrebuje.

UZivanje mie¢nih izdelkov Mlec¢ne kmetjje pripomore k huj$anju in pomaga ohranjati
zdravo telesno teZzo. Mleko krepi kosti in visa kostno gostoto. Izbolj5a tudi zdravje
srca in oZilja ter pomaga preprecevati raka. Kozarec mleka je poln vitaminov in
mineralov ter prinasa veliko koristi za zdravje.

Po mnenju dr. Billa Searsa, zdravnika in izrednega profesorja pediatrije na
Kalifornijski univerzi v Irvinu, so v mleku na enem mestu zbrana Stevilna pomembna
hranila. To trditev podpira tudi Mednarodno zdruZenje za mlecne izdelke (IDFA).
IDFA namiguje, da naj bi se s tem strinjali Stevilni strokovnjaki in skupine s podrogja
zdravstva.

“Mleko vsebuje celovito kombinacijo devetih bistvenih hranil. Poleg tega, da je
odli¢en vir kalcija in vitamina D, je tudi dober vir vitamina A, beljakovin in kalija.
Mlecne izdelke priporocajo zdravniki. Pomen miecnih izdelkov v zdravi prehrani
Ze dolgo priznavajo prehrambni in znanstveni krogi, med njimi Nacionalna
fundacija za osteoporozo, ministrstvo za zdravje, nacionalni instituti za zdravje,
Odbor ameriskega zdravniskega zdruZenja za znanost in Stevilne druge
pomembne zdravstvene organizacije.”

Mednarodno zdruzenje za mlecne izdelke, 27. september 2007
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Stevilka vprasanja CR557Q03

Kognitivni proces Razumevanje dobesednega pomena besedila

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano

TeZavnost 323 -1.braven

Pravilen odgovor B — Mleko je dober vir bistvenih vitaminov in
mineralov.

2. vprasanje

Pisa201s | HEENEN ? <>

Kravje mieko
Vprasanje 2/ 9

Mieéna kmetija
< > (¥ www.miecnakmetija.com

Pomagayj si z besedilom "Miecna kmetija" na desni. Na
vprasanje odgovori tako, da kliknes eno izmed moZnosti.

Kaj je glavni namen tega besedila? Hranilna vrednost mleka: nesteto koristi!

N - - . o Miecni izdelki Mie¢ne kmetije vsebujejo kljuéna hranila: kalcij, beljakovine, vitamin
© Prepricati, da miecni izdelki pripomorejo k hujsanju. D, vitamin B12, riboflavin in kalij. Zaradi teh vitaminov in mineralov so mieni izdelki

O Primerjati mlecne izdelke Mieche kmetije z drugimi Miecne kmetije pomemben del zdrave prehrane. Vsakodnevno uzivanje mlecnih

mleénimi izdelki. izdelkov Miec¢ne kmetije je odlicen nacin, kako telesu zagotoviti vitamine in minerale,
O Obvestiti javnost o tveganjih, ki so povezana s srénimi ki jin potrebuje.
oboleniji.

UZivanje mle¢nih izdelkov Mlecne kmetije pripomore k huj8anju in pomaga ohranjati
) Spodbujati uZivanje izdelkov Miecne kmetije. zdravo telesno tezo. Mleko krepi kosti in visa kostno gostoto. Izboljsa tudi zdravje
srca in oZilja ter pomaga prepreéevati raka. Kozarec mleka je poln vitaminov in
mineralov ter prinasa veliko koristi za zdravje.

Po mnenju dr. Billa Searsa, zdravnika in izrednega profesorja pediatrije na
Kalifornijski univerzi v Irvinu, so v mleku na enem mestu zbrana Stevilna pomembna
hranila. To trditev podpira tudi Mednarodno zdruZenje za mle¢ne izdelke (IDFA).
IDFA namiguje, da naj bi se s tem strinjali Stevilni strokovnjaki in skupine s podro&ja
zdravstva.

“Mleke vsebuje celovito kombinacijo devetih bistvenih hranil. Poleg tega, da je
odli¢en vir kalcija in vitamina D, je tudi dober vir vitamina A, beljakovin in kaljja.
Milecne izdelke priporocajo zdravniki. Pomen miecnih izdelkov v zdravi prehrani
Ze dolgo priznavajo prehrambni in znanstveni krogi, med njimi Nacionalna
fundacija za osteoporozo, ministrstvo za zdravje, nacionalni instituti za zdravje,
Odbor ameriskega zdravniskega zdruzenja za znanost in Stevilne druge
pomembne zdravstvene organizacije.”

Mednarodno zdruZenje za mlecne izdelke, 27. september 2007

Stevilka vprasanja CR557Q04

Kognitivni proces Razmisljanje o vsebini in obliki besedila

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomaticno kodirano
TeZavnost 452 — 2. raven

Pravilen odgovor D — Spodbujati uZivanje izdelkov Mle¢ne kmetije.
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Uvod 2

PISA 2018 B

Kravje mleko

Preberi spodnje besedilo. Nato kiikni puscico »NAPREJ«.

Anna, Christopher in Sam se pogovarjajo o odlogitvi lastnika kavarne, da bo nehal prodajati kravje mleko. Sam
rece: “Mogoce je kravje mleko postalo predrago.” Christopher gleda v svoj pametni telefon. “Mogoce, ampak tudi

jaz sem pobrskal po spletu za kravjim mlekom. Poslal vama bom SMS-sporoéilo s povezavo do novejsega
€lanka, ki bo morda vse pojasnil.”

Anna in Sam odpreta povezavo, ki jima jo je poslal Christopher, in prebereta ¢lanek "Recite ne kravjiemu mleku".

Drugo besedilo preberes tako, da klikne$ pus€ico »NAPREJ«.
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3. vprasanje

Pisa201s | HBEEER

Miecna kmetija Recite ne

< > (% wwwaktualniclankiozdraviu com/mleko

Kravje mleko
Vprasanje 4/ 9

Pomagaj si z besedilom "Recite ne kravjemu mieku" na desni.
Na vprasanje odgovori tako, da kiikne$ v tabelo.

/
Ali spodnje trditve izraZajo namen, s katerim je dr. Gradnik RECITE NE KRAVJEMU
napisal ¢lanek? Pri vsaki trditvi klikni "Da" ali "Ne". MLEKU

Alli ta frditev izraza namen élanka? Da  Ne Avtor: dr. R. Gradnik, znanstveni novinar

Podvomiti o koristnosti mlecnih izdelkov za Kravje mleko ima v Zivljenju mnogih ljudi v Zdruzenih drzavah Amerike

zdravje. OO pomembno mesto. Dojencki pijejo kravje mieko po steklenicki. Otroci jedo
kosmice, prelite s kravjim mlekom. Celo odrasli si kdaj pa kdaj privoscijo

Razpravljati o izsledkih razliénih raziskav o kozarec hladnega mleka. Da, kravje mleko ima v $tevilnih delih sveta osrednjo

kravjem mieku. o]0 vlogo v prehrani ljudi. Toda éedalje veé raziskav kaze, da mleko morda ni
“najboljSe za telo”, kot zatrjuje znani ameriski ogladevalski slogan.

Poudariti, da mleka in drugih mlecnih izdelkov Se

niso preucevali. o [O Amerisko ministrstvo za kmetijstvo, Ameriski odbor za mlecne izdelke, podjetje
Dairy Management, Inc. in druge organizacije so Ze vrsto let aktivni zagovorniki

mleka. Odrasle spodbujajo, naj vsak dan spijejo vsaj tri kozarce mleka. Toda v
zadnjem desetletju je vet Studij podvomilo o tem, ali mleko res krepi kosti in ali
drzZijo druge trditve o njegovih koristih za zdravje. Rezultati vas bodo morda
presenetili.

Ena izmed najnovejSih in najpomembnejsih Studij o u€inkih uzivanja mleka je
bila objavljena v oktobrski Stevilki revije British Medical Journal leta 2014. Njeni
izsledki so privedli do pretresljivih trditev glede uZivanja mleka. Med $tudijo so
na Svedskem od 20 do 30 let spremljali veé kot 100 000 ljudi. Raziskovalci so
odkrili, da so Zenske, ki so pile mleko, pogosteje utrpele zlome kosti. Se veg,
kdor je pil mleko, bodisi mo3ki bodisi zenska, je bil bolj izpostavljen tveganju za
sréna obolenja in raka. Ti pretresljivi rezultati so podobni izsledkom drugih
Studij.

Zdravniski odbor za odgovorno medicino PCRM (Physicians Committee for
Responsible Medicine) je podal mnenje o nekaterih zdravstvenih tezavah, ki so
povezane z uZivanjem mleka. Zatrjuje, da imajo mleko in mle¢ni izdelki “zelo
malo ali sploh nobenih koristi za kosti”. PCRM opisuje tudi nekatere tezave,
povezane z mlekom:

“Mlecne beljakovine, mle¢ni sladkor, maScobe in nasicene mascobe v mleénih
izdelkih pomenijo tveganje za zdravje otrok in prispevajo k razvoju debelosti,
sladkorne bolezni in srénih obolen;j.”

To so resne trditve in bo treba opraviti 8e ve& tudij, da bodo te izsledke potrdili.
Cedalje vet pa je dokazov, da pitje kravjega mleka ni tako koristno za zdravje,
kot smo sprva mislili. Ce bodo te trditve postale neizpodbitna dejstva, bo morda
nastopil ¢as, da kravjemu mleku preprosto reéemo “ne”.

Stevilka vprasanja CR557Q07

Kognitivni proces Razmisljanje o vsebini in obliki besedila

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano
TeZavnost 539 — 3. raven

Pravilen odgovor Da, Da, Ne
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4. vprasanje

Pisa2018 | HBERER

Mlecna kmetija Recite ne

<« > O www.aktualniclankiozdravju.com/mleko

Kravje mleko
Vprasanje 6/ 9 o
AKTUALNI CLANKI O ZDRAVJU

Pomagaj si z besedilom "Recite ne kravjemu mleku" na desni.
Vtipkaj svoj odgovor na vprasanje.

Dr. Gradnik predstavi nekaj rezultatov raziskav, ki bodo bralce RECITE NE KRAVJEMU
morda presenetili. MLEKU
Navedi enega izmed njih. Avtor: dr. R. Gradnik, znanstveni novinar

Kravje mleko ima v Zivljenju mnogih ljudi v Zdruzenih drzavah Amerike
pomembno mesto. Dojencki pijejo kravie mieko po steklenicki. Otroci jedo
kosmice, prelite s kravjim miekom. Celo odrasli si kdaj pa kdaj privoscijo
kozarec hladnega mleka. Da, kravje mleko ima v Stevilnih delih sveta osrednjo
vlogo v prehrani ljudi. Toda ¢edalje ve¢ raziskav kaZe, da mleko morda ni
“najboljse za telo”, kot zatrjuje znani ameriski oglaSevalski slogan.

AmeriSko ministrstvo za kmetijstvo, Ameriski odbor za mle¢ne izdelke, podjetje
Dairy Management, Inc. in druge organizacije so Ze vrsto let aktivni zagovorniki
mileka. Odrasle spodbujajo, naj vsak dan spijejo vsaj tri kozarce mleka. Toda v
zadnjem desetletju je ve¢ Studij podvomilo o tem, ali mleko res krepi kosti in ali
drZijo druge trditve o njegovih koristih za zdravje. Rezultati vas bodo morda
presenetili.

Ena izmed najnovej$ih in najpomembnejsih Studij o u€inkih uzivanja mieka je
bila objavijena v oktobrski tevilki revije British Medical Journal leta 2014. Njeni
izsledki so privedIi do pretresljivih trditev glede uzivanja mleka. Med 5tudijo so
na Svedskem od 20 do 30 let spremljali ve& kot 100 000 ljudi. Raziskovalci so
odkrili, da so Zenske, ki so pile mieko, pogosteje utrpele zlome kosti. Se veg,
kdor je pil mleko, bodisi mo3ski bodisi Zenska, je bil bolj izpostavljen tveganju za
sréna obolenja in raka. Ti pretresljivi rezultati so podobni izsledkom drugih
Studij.

Zdrawmi&ki ndhar 7a ndnavunmn madirinn PRRM (Phyueiciane Cammittes far

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri tretjem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR557Q10

Kognitivni proces Razumevanje dobesednega pomena besedila

Tip vprasanja Vprasanje odprtega tipa — ocenjevanje po kodirni
shemi

TeZavnost 498 — 3. raven

Pravilen odgovor

Koda1: Dijak dobesedno navede ali parafrazira enega od naslednjih rezultatov
raziskav, ki so navedeni v besedilu:
1. Zenske, ki so pile mleko, so pogosteje utrpele zlome kosti.
2. Kdor je pil mleko, bodisi moski bodisi Zenska, je bil bolj izpostavljen
tveganju za sréna obolenja in raka.
« Zenske, ki so pile mleko, so imele ve¢ zlomov.
* Ljudje, ki so pili mleko, so imeli vec sr¢nih obolenj in raka.
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Nepravilen odgovor

Koda o: Dijak ne omeni nobenega izmed rezultatov raziskav, nastetih v opisu kode
1, ALI poda nepravilen, nejasen ali neumesten odgovor.
* Mleko pri ljudeh/otrocih povzroca debelost.
* Mleko ni zdravo. [Ne omeni nobenega konkretnega izsledka raziskave]
* Ljudje ne bi smeli popiti treh kozarcev mleka na dan.

Koda 9: Ni odgovora.

5. vprasanje

SN

Mlecna kmetija Recite ne

& » (¥ www.aktualniclankiozdravju.com/mleko

AKTUALNI CLANKI O ZDRAVIU

Kravje mleko
Vprasanje 7/ 9

Pomagaj si z obema besediloma na desni, tako da kliknes
ustrezni zavihek. Na vprasanje odgovori tako, da kiiknes v

tabelo.
RECITE NE KRAVJEMU
Ali so, glede na obe besedili o mieku, trditve v spodnji tabeli MLEKU
dejstva ali mnenje? Pri vsaki trditvi klikni "Dejstvo" ali
"Mnenje”. Avtor: dr. R. Gradnik, znanstveni novinar
Ali je ta trditev dejstvo ali mnenje? Dejstvo | Mnenje Kravje mleko ima v Zivljenju mnogih ljudi v Zdruzenih drzavah Amerike
pomembno mesto. Dojencki pijejo kravje mleko po steklenicki. Otroci jedo
Nedavne 3tudije o koristnosti mleka za kosmice, prelite s kravjim mlekom. Celo odrasli si kdaj pa kdaj privo3cijo
zdravje so presenetijive O O kozarec hladnega mleka. Da, kravje mleko ima v tevilnih delih sveta osrednjo
) vlogo v prehrani ljudi. Toda ¢edalje ve¢ raziskav kaze, da mleko morda ni
Studije so pokazale, da ima pitje mleka “najboljse za telo”, kot zatrjuje znani ameriski oglasevalski slogan.
Skodljive posledice za zdravje. © O . . - . - L
Amerisko ministrstvo za kmetijstvo, AmeriSki odbor za mleéne izdelke, podjetje
Ve tudij je vzbudilo dvome, ali mleko Dairy Management, Inc. in druge organizacije so Ze vrsto let aktivni zagovorniki
res pomaga krepiti kosti. O O mieka. Odrasle spodbujajo, naj vsak dan spijejo vsaj tri kozarce mleka. Toda v
zadnjem desetletju je ve¢ Studij podvomilo o tem, ali mleko res krepi kosti in ali
Pitje mleka in drugih mleénih izdelkov je drzijo druge trditve o njegovih koristih za zdravje. Rezultati vas bodo morda
najbolj3 nacin za hujsanje. o O presenetili

Ena izmed najnovejsih in najpomembnejsih Studij o uéinkih uzivanja mleka je
bila objavljena v oktobrski Stevilki revije British Medical Journal leta 2014. Njeni
izsledki so privedli do pretresljivih trditev glede uzivanja mieka. Med $tudijo so
na Svedskem od 20 do 30 let spremljali ve& kot 100 000 ljudi. Raziskovalci so
odkrili, da so Zenske, ki so pile mleko, pogosteje utrpele zlome kosti. Se veé,
kdor je pil mleko, bodisi mo&ki bodisi Zenska, je bil bolj izpostavijen tveganju za
sréna obolenja in raka. Ti pretresljivi rezultati so podobni izsledkom drugih
Studij.

ZrAravmidli ndkhar 7a adasunarna madicina DDA (Dhuciriane Cammittaa far

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri tretjem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR557Q12

Kognitivni proces Povezovanje informacij iz razli¢nih virov in
oblikovanje sklepov

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano

TeZavnost 662 — 5. raven

Pravilen odgovor Mnenije, Dejstvo, Dejstvo, Mnenje
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6. vprasanje

PIsA2018 | HBRREER

Miecna kmetija Recite ne

< > (% www.aktualniclankiozdravju.com/mleko

AKTUALNI CLANKI O ZDRAVJIU

Kravje mleko
VpraSanje 8/9

Pomagaj si z obema besediloma na desni, tako da klikne§
ustrezni zavihek. Na vprasanje odgovori tako, da kliknes eno

izmed moZnosti.

RECITE NE KRAVJEMU
Avtorja besedil imata razliéni mnenji o viogi mleka v vsakdanji MLEKU
prehrani.

Avtor: dr. R. Gradnik, znanstveni novinar

O katerem kljuénem vprasanju se avtorja ne strinjata?

. L o Kravje mleko ima v Zivljenju mnogih ljudi v Zdruzenih drzavah Amerike

O Vplivu mleka na zdravje in pomenu mieka v prehrani ljudi. pomembno mesto. Dojendki pijejo kravje mieko po steklenicki. Otroci jedo

(O Stevilu vitaminov in mineralov, ki jih vsebuje mieko. kosmice, prelite s kravjim mlekom. Celo odrasli si kdaj pa kdaj privoiéijo

O O tem, katero vrsto mlecnih izdelkov je najbolje redno kozarec hladnega mleka. Da, kravje mleko ima v Stevilnih delih sveta osrednjo

o vlogo v prehrani ljudi. Toda ¢edalje ve¢ raziskav kaze, da mleko morda ni

uzivati. “najbolj$e za telo”, kot zatrjuje znani ameriski oglasevalski slogan.

(O O tem, katera organizacija je pristojna za mleko.

Amerisko ministrstvo za kmetijstvo, Ameri3ki odbor za mlecne izdelke, podjetje

Dairy Management, Inc. in druge organizacije so Ze vrsto let aktivni zagovorniki

mleka. Odrasle spodbuijajo, naj vsak dan spijejo vsaj tri kozarce mleka. Toda v

zadnjem desetletju je ve€ Studij podvomilo o tem, ali mleko res krepi kosti in ali

drzijo druge trditve o njegovih koristih za zdravje. Rezultati vas bodo morda

presenetili.

Ena izmed najnovejsih in najpomembnejsih Studij o uginkih uzivanja mieka je
bila objavljena v oktobrski stevilki revije British Medical Journal leta 2014. Njeni
izsledki so privedli do pretresljivih trditev glede uZivanja mieka. Med Studijo so
na Svedskem od 20 do 30 let spremljali ve kot 100 000 ljudi. Raziskovalci so
odkrili, da so Zenske, ki so pile mleko, pogosteje utrpele zlome kosti. Se veg,
kdor je pil mleko, bodisi mo3ki bodisi Zenska, je bil bolj izpostavljen tveganju za
sréna obolenja in raka. Ti pretresljivi rezultati so podobni izsledkom drugih
Studij.

ZAraunidli ardhar 7a adamunrmn madicina DODM (Dhuciciane Cammittaa far

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri tretjem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR557Q13

Kognitivni proces Prepoznavanije in razreSevanje protislovij v
besedilu

Tip vprasanja Vprasanje zaprtega tipa — avtomati¢no kodirano

TeZavnost 406 — 1. araven

Pravilen odgovor A - Vplivu mleka na zdravje in pomenu mleka v
prehrani ljudi
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7. vprasanje

SN

Mie€na kmetija Recite ne
Kravje mleko
Vprasanje 9/9

€« > O www aktualniclankiozdravju.com/mleko
AKTUALNI CLANKI O ZDRAVIU

Pomagej si z obema besediloma na desni, tako da kliknes
ustrezni zavihek. Na vprasanje odgovori tako, da najprej kliknes
enega izmed oadgovorov, nato pa vtipkas svojo utemeljitev.

RECITE NE KRAVJEMU

Anna, Christopher in Sam se pogovarjajo o obeh besedilih. MLEKU

Christopher: Naj lastnik kavarne stori, kar hoée, jaz bom e Avtor: dr. R. Gradnik, znanstveni novinar

naprej vsak dan pil mleko. Koristno je za zdravje.
Prel P ! ) Kravje mleko ima v Zivljenju mnogih ljudi v ZdruZenih drzavah Amerike

Anna: Jaz pa ne! Odslej bom popila veliko manj mieka, &e ni pomembno mesto. Dojenki pijejo kravie mieko po steklenicki. Otroci jedo
Koristno za zdravje kosmice, prelite s kravjim mlekom. Celo odrasli si kdaj pa kdaj privoscijo

i kozarec hladnega mleka. Da, kravje mleko ima v Stevilnih delih sveta osrednjo
vlogo v prehrani ljudi. Toda edalje veé raziskav kaZze, da mleko morda ni

Sam: Ne vem. Preden kar koli sklepamo, bi morali izvedeti A H - N o . .
najboljse za telo”, kot zatrjuje znani ameriki oglasevalski slogan.

veg.
Amerisko ministrstvo za kmetijstvo, Ameriski odbor za mleéne izdelke, podjetje
S kom se strinias? Dairy Management, Inc. in druge organizacije so Ze vrsto let aktivni zagovorniki
Jas? mileka. Odrasle spodbujajo, naj vsak dan spijejo vsaj tri kozarce mleka. Toda v
’ . zadnjem desetletju je veé Studij podvomilo o tem, ali mleko res krepi kosti in ali
© S Christopherjem. drzijo druge trditve o njegovih koristih za zdravje. Rezultati vas bodo morda
O Z Anno. presenetili.
'S Samom.

Ena izmed najnovejsih in najpomembnejsih Studij o ucinkih uZivanja mleka je
bila objavijena v oktobrski Stevilki revije British Medical Journal leta 2014. Njeni
izsledki so privedli do pretresljivih trditev glede uZivanja mleka. Med 5tudijo so
na Svedskem od 20 do 30 let spremljali veé kot 100 000 ljudi. Raziskovalci so
odkrili, da so Zenske, ki so pile mleko, pogosteje utrpele zlome kosti. Se veg,
kdor je pil mleko, bodisi mo3ki bodisi Zenska, je bil bolj izpostavljen tveganju za
sréna obolenja in raka. Ti pretresljivi rezultati so podobni izsledkom drugih
Studij.

RazloZi svoj odgovor. Pomagaj si s podatki iz vsaj enega
besedila.

Zdrauniglki ndhnr 72 ndanunmn madicinn PORM (Phuciriane Mnmmittaa frr

*Opomba: celotno besedilo na desni strani si lahko ogledate pri tretjem vprasanju.

Stevilka vprasanja CR557Q14

Kognitivni proces Prepoznavanije in razreSevanje protislovij v
besedilu

Tip vprasanja Vprasanje odprtega tipa — ocenjevanje po kodirni
shemi

TeZavnost 506 — 3. raven

Pravilen odgovor

Koda1: Dijak izbere enega izmed imen in poda ustrezno razlago, opisano spodaj.
Ce imena ne izbere, mora biti iz razlage jasno razvidna odlo¢itev za
Christopherja, Anno, ali Sama, razlaga izbire pa se mora nanasati na eno
izmed besedil.

131



PRIMERI NALOG IZ RAZISKAVE PISA 2018

ALI:

Izbere odgovor “S Christopherjem” in poda eno ali ve¢ spodaj nastetih
razlag iz prvega besedila ““Hranilna vrednost mleka: Nesteto koristi!”” ALI
omeni, da je drugo besedilo ‘“Recite ‘ne’ kravjemu mleku!” pristransko/ni
objektivno.

VIV

Mleko vsebuje (klju¢ne) hranilne snovi/veliko vitaminov/mineralov ali
posebej omeni enega ali ve¢ vitaminov ali mineralov (npr. kalij), ki so
pomembni za zdravje.

Mleko pomaga pri hujSanju/pomaga ohranjati zdravo telesno tezo.

Mleko izboljSuje zdravje srca in ozilja.

Mleko pomaga preprecevati raka.

Spletna stran Mlecna kmetija se opira na zdravniSko mnenje.

Spletna stran Mlecna kmetija navaja trditve Mednarodnega zdruzenja

za mle¢ne izdelke/se sklicuje na utemeljitve IDFA.

Clanek “Recite ‘ne’ kravjemu mleku!”/drugo besedilo je pristransko/ni

objektivno ali navede primer, kako je pristransko oz. ni objektivno.

» [Christopher] Zdravnik pravi, da vsebuje Stevilne pomembne
hranilne snovi. [Razlaga 1/5]

» [Christopher] Mleko vsebuje minerale, ki ji potrebujemo, da smo
zdravi. [Razlaga 1]

Izbere odgovor “Z Anno” in poda eno ali vec spodaj nastetih razlag iz
drugega besedila “Recite ‘ne’ kravjemu mleku!”’” ALl omeni, da je prvo
besedilo “Hranilna vrednost mleka: Nesteto koristi!” pristransko oz.
poskusa prodati svoje izdelke.

1
2.
3.
4

Mleko morda ni tako dobro za nas, sodec¢ po novih Studijah.

Mleko lahko vodi do Sibkejsih kosti/pogostejsih zlomov kosti.

Mleko morda povzroca vec srénih obolenj/raka.

Clanek navaja dokaze Zdravniskega odbora za odgovorno medicino
(PCRM).

Clanek govori o vse ve¢ dokazih, da mleko ni tako dobro za ljudi, kakor
smo sprva mislili.

Studija na Svedskem je pokazala, da so ljudje, ki so pili mleko, imeli ve¢
srénih bolezni IN/ALI raka IN/ALI zlomov kosti..

Clanek “Hranilna vrednost mleka: Nesteto koristi!” (¢lanek lahko
poimenuje prvo besedilo) ali Mle¢na kmetija je pristransko
besedilo/poskusa prodati izdelke in trditvam v njem ne moremo
zaupati.
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« [Anna] Na Svedskem so opravili raziskavo, ki je pokazala, da so
Zenske, ki so pile mleko, pogosteje utrpele zlome kosti. [Razlaga 6]

* [Anna] Prvo besedilo nam poskusa prodati mleko, zato mu ne
moremo zaupati. [Razlaga 7]

ALl: Izbere odgovor “S Samom” in poda razlago, v kateri omeni vsebino ali
pomanijkljivosti besedil, s cimer podkrepi stalisce, da v tem trenutku ni
mogoce priti do zakljucka. Odgovor vkljucuje eno izmed naslednjih razlag:

1. Clanek “Recite ‘ne' kravjemu mleku!”’/drugo besedilo poudarja, da je
potrebnih vec Studij, ki bi potrdile izsledke raziskav.

2. Clovek Ze dolgo &asa redno uziva mleko, Studije, ki jih omenja drugi
¢lanek, pa so nove, torej je potrebnega vec ¢asa in raziskav, da bi prisli
do zakljucka.

3. To sta samo dve besedili in treba bo opraviti vec raziskav, preden bomo
lahko prisli do zakljucka.

4. Koristno bi bilo, ¢e bi preverili podatke iz obeh ¢lankov, preden
naredimo zakljucek.

5. Besedili sta protislovni, zato ni mogoce priti do zaklju¢ka ALl navede
dolocen primer, kako sta protislovni (eno besedilo trdi, da mleko krepi
kosti, drugo pa, da povzroca vec zlomov).

* [Sam] Recite ne trdi, da bo treba opraviti Se vec studij, preden
bomo zagotovo vedeli. [Razlaga 1]

* [Sam] Preden se lahko odloc¢im, se moram prepricati, ali res drzi, kar
trdi posamezen ¢lanek. [Razlaga 4]

Nepravilen odgovor
Kodao: Dijak ne izbere imena ali njegovo stalis¢e ni nedvoumno izrazeno.
ALl:  Ne navede razlag iz besedila.
ALl:  Poda nejasno, nepravilno ali neumestno razlago.
* [Anna] Ne maram mleka. [Ne navede razlage iz besedila.]
* [Christoper] OboZujem mlecne izdelke. [Ne navede razlage iz
besedila.]
* [S Samom] Ni dovolj podatkov. [Nejasno]
* [Kateri koli odgovor] Veliko ljudi na Svedskem pije mleko.

[Neumestno]

Koda 9: Ni odgovora.
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PREVERJANJE TEKOCNOSTI BRANJA

Uvod

PISA 2018

Povedi

PISA 2018

Povedi
Primeri

Preberi uvod. Nato klikni puscico »NAPREJ«.

V tem preizkusu bo$ prebral/-a nekaj povedi in se odloéil/-a, ali so smiselne ali ne. Klikni "DA", ée je poved
smiselna. Klikni "NE", ¢e poved ni smiselna. Takoj ko bo$ odgovoril/-a, se bo pokazala naslednja poved.

Nekaj primerov si ogledas tako, da kliknes puscico »NAPREJ«.

Preberi primere.

»NAPREJ« in resi nekaj povedi za vajo.

A. Rdeéi avto je imel poéeno gumo.
B. Letala izdelujejo iz psov.

C. Dijak je sino¢i prebral knjigo.
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Preberi primere. Pravilni odgovori so obarvani. Nato klikni puséico

DA NE
DA NE
DA NE
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Primer vprasanja

PISA 2018 B

Povedi
Vaja

Preberi poved. Klikni "DA", ¢e je poved smiselna,
oziroma "NE", ¢e poved ni smiselna.

Pravilen odgovor je 'Da’.
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$est ptic je preletelo drevesa.

DA NE




